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Письмо ПредеБдателя И мператорскаго п. 
‹лавнаго Налестинскаго Общества Его, `Имнера- 
торекаго Высочества, Великаго. Князя Серя 
Александровича, на ина Его. Преосващенетва, 
ПреосвяшеннИшаго Митрофана, Епискона Нен- 
зенекаго и Саранекаго, ао содержаня: 


Првосвященнъйпий Владыко! 

Святъйшимь  Синодомъ разрЪшевъ` ‘состоящему  подъ 
Моимъ предедательствомъ Императорскому Православ- 
ному Палестинскому Обществу, ежегодный: сборъово всЪхъ 
церквахъ Импер1и вь день Входа Господня въ Терусалямз. 

Сборъ. этотЪ; составляя главныя средетва» Общества, 
расходовался: прежде исключательно на потребности‘ ираво- 
славныхь ^ Оватой Земли, (Въ прошедшемь ходу Юго 
Императорскому Величеству Государю Императору 
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благоугодчо было возложить на Общество также заботу 
объ удовлетворени матеральныхъ н духовныхъ потребно- 
стей Русскихъ поклонниковъ Живоноснаго Гроба Господня. 

Твердо уповая на неоскудЪваемую малость Бож!о, Обще- 
ство съ глубокою благодарностью приняло этотъ’знакъ 
Монаршаго довЪр!я, несмотря на то, что ежегодные его 
расходы отъ сего по меньшей мфр$ удвоились. 

Поэтому обращаюсь къ Вашему Преосвященслву съ 
Моею убЪдительною просьбою, въ личное Мн$ одолжене, 
оказать полное содЪфйстве Ваше къ ‘усп$шному сбору 
привошев1й въ пользу Общества и сдзлать распоряжене 
во ввфренной Вамъ епархи о сбор въ 1891 году во 
время всфхъ богослужен!й праздника Входа Господня въ 
Терусалимъ на основан!яхъ, Мною утвержденныхъ и при 
семъ прилагаемыхъ. 

Потребное количество печалныхъ воззваый и бесфдъ для 
безплатной раздачи, а также надписей для блюдъ и кружекъ 
высылается по Моему распоряженю одновременно съ 
енмъ въ Консистор!ю. 

Поручая Себя молитвамъ Вашимъ, пребываю 

пскревно Вамъ расположевный 
СЕРГиЙ, 

На семъ письмВ резолющя Его Прессващенства м 
1891 г. за № 801, послЪдовала: „Приглашаю’ духовенство 
ввфренной мн епарх!н съ полнымъ внимав1емъ и усердемъ 
позаботиться с возможно успЪшызйшемъ сбор пожертво- 
ванй на Императорское Православное - Палестивекое 
Общество въ праздникь Входа Господня ‘въ Терусалимъ, 
ва основаняхъ, утвержденвыхь Август$йшимъ Пред- 
сЪдателемъ Общества. Консистор!я объявить 0 семъ и 
разошлетъ своевремевно воззван1н и надписи“. 
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Сборъ въ пользу Инператорекаго. Православ- 

наго Палестинекаго Общества въ день Входа 

Господня въ Терусалимъ пнроизводитея на сл%- 
дующихъ оспованяхъ: 


1) О сборЪ семъ заблаговременно пезатается въ Епар- 
хальвыхь вфдомостяхъ и препровождаются въ Консисторю 
для разсылки по церквамъ епархш надписи для блюдъ и 
кружекъ, а равно воззван1я и бесфды для безплатной ихъ 
раздачи, 

2) За недфлю до дня сбора въ наружнымъ дверямъ церкви 
прикр$иляется  воззваве Общества о сбор$ м паства 
ознакомляется, посредствомъ проповЪди, съ значемемъ ни 
цфлью сбора, а также безплатною раздачею доставленныхъ 
бес$дъ. | | ) 

8) Самый сборъ этоть производится чрезъ  настоятелей 
н старость церквей во время всЪхъ богослужев!й праздника 
Входа Господня въ [ерусалимъ (на литургя поел$ чтеня 
Евавгел1я, а на всенощной и утрени посл шестопсалмиз). 

4) Десятая часть этого сбора можетъ быть, по желанию 
мБстныхъ пастьрей, удфляема въ пользу мфстныхъ приход- 
скихъ попечительствт, благотворительныхъ сбществъ или 
Церковно-приходскихъ училищт. 

5) Полученныя по сбору’ пожертвован!я  могуть быть 
высылаемы въ Совётъ Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества, С.-Петербург, Мойка, 91, черезъ 
Епарх1альныхъь Арх! реевь или м$стныя духовныя конси- 
стор1и, а также вепосредственно въ С.-Петербургъ, въ кон- 
тору Его Императорскаго Высочества, Государя 
Великаго Князя Сергфя Александровича, Казначею Обще- 
ства двора Его Императорскаго Величества камерт- 
юнкеру Аркадтою Петровичу Корнилову. 
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РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА: 


На прошенш о перем щенш двухъ д1аконивъ одвого. на 
мфето другого, послфдовала .слфдующая,. резолюцтя” Его 
Преосвященства 19 явваря за № 376: „Никакихъ причинъ 
къ перем щенио не’представлено, посему остазить прося- 
телей ‘на’ ‘свонхъ’ м5стахъ, (‘со ‘внушенемъ имъ строгимъ, 
что местами священнослужительскими, какъ шалиами, играть 
нельзя. Вообще объявить но епарх1и, что священно-церковно- 
служители не имфютъ права и ве должвы мЪ$няться м$фетами 
по своимъ личнымъ сдЪакамъ и потому не должны и Входить 
хъ Епарх!альному Начальству съ прошен!ями 0’ взаимномъ 
перем щен!й, кром® обобыхь исключительныхь елучаевъ“, 


Вел дет е несвоевременнатго!” доставленя  благочиявыми 
предетавленй 0’ священнослужителаяхь, признаваемых ‘до- 
стойными' наградъ; резолющею Его Првосвянеиствау от’ 98 
янвафя’ сего) года за №1660, ‘опредёлено: “Впредь преёд- 
писать ‘благочинным: не позже 1— 15 ‘декабря представлять 
о ’награжден!и одостойныхь ‘изъ духовенства“ т” 


На прошения. попечителя церкви ‘села Ромодавова ; саран- 
скаго:.уфзда, \вапитана ‚Ниволая Нико аевача - Алевсфева, 
съ.ходатайслвомь/ о: ‹разрзшен поднести овриходскому! 
священнику: ‘Серафиму Любимову икону. Казанекой: Божей! 
Малери; иг враговоръ, )28: января 189% года, ‘посл довала» 
резолющшя Его _Нреосвященслва . саб дующаюо! содержания; 
„Цоднести св. икону и приговор» съ выражентами благо- 
дарносли отъ. прихожанъ свящевнику села Ромоданова»о- 
Серафиму Любимову разрьшается. Съ- своей ‘стороны, приз 
зываю Рол!е бзагословеше и на пастыря, заслужившаго 


- 
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любовь и признательность прихожанъ, и на прихожанъ 
почитающихь своего пастыря и съ любовно относящихся, 
&Ъ нему“. 


Постановленя обще-епар\альнаго съЪфзда духо- 
венства  Нензезекой епархии (15 —20. декабря 
1890 года). 


(Протоколъ № 12). Общеепарх1альный съфздъ духовен- 
ства Пензенской епархш, выслушавъ на вечернемъ своемъ 
засЪдаши годовой отчетъ Правлентя Общества Взаимнаго 
Вепомощеетвован1я и протооль ревизтонпой Комиссия по 
просмотру дфль Общества, нашель, что ‘общее состояние 
дъль Общества вполнЪ удовлетворительно, о чемъ особенно 
свидБтельствуеть успфшный ростъ капитала, возроешаго до 
130,000. Усматривая, что блистательное состояв1е дЪль’ 
Общества Вззимнаго Вспомоществовантя духовенства Пен- 
зенской епархш во многомъ зависить отъ Правлев1я Обще- 
ства, которое ведеть дъла съ большимтъ тактомъ и умЪньемъ, 
благодаря, не только миоголЪтней ‘своей опытности, но 
особенно усердю-и сочувсявно цфлямь Общества, съЪздъь 
духовенства считаетъь пр1ятною обязанност!ю выразить Пра - 
влено Общества?‘ предеъ дателю Правлен1я священнику Т. 
Кронтовскому и членамь Правлён!я сВзщенникамь Павлу 
Алмазову и Григорио Феликсову искреннюю благодарность 
за ихъ усердные ‘и полезные ‘труды на пользу Общества. 
Члепамв ревизтонной `Комиееи съфздь танже приносить 
благодэрность за ‘понесенные ими труды, усматриваемые 
изъ обстоятёльно составленнаго ими протокола, 1№мъ болфе,. 
что труды ‘ихъ были безмездны. Постановили: 1Тредставляя” 
сей ‘протоколь На” благоуемотр® не "Его Преосвященства, 
съфздь блаГопочтительнзйше просить’ благословить трудя- 


щихся и трудившихся и разрЬшать пропечатать настоящий 
протоколъ въ Епарх!альныхъ вЁдомостяхъ. —На подлинномъ 
протоколЪ резолющя Его Преосвященства посл довала такая: 
„1890 г., декабря 18 дня. Очень радъ хорошему состоян!ю 
Общества Взаимнаго Вспомоществован!я и призываю Боже 
благословев1е ня о. предсвдателя Правлен!я и членовъ, за 
ихъ усердные и полезные труды на пользу Общества“. 
(Протоколь № 13). Слушали отчеть Епарх!альнаго св$ч- 
ного завода по операцямъ завода за 1889—90 учетный 
годъ въ связи съ отзывомъ ревиз1онной Комисеш, изложен- 
нымъ въ рапорт на имя Его Преосващенства, отъ 10 декабря 
за № 111. При чемъ оказалось, что отчеть по формЪ и 
по существу составлень правильно и съ книгами завода: 
кассовою, свЪфчною и восковою, а также и съ документами 
согласно; воскъ и друте матер1алы покупались по нормаль- 
нымъ цфнамъ, и воскъ въ средней разцёнкЪ какъ бфлый, 
тавкь и желтый обошелся заводу не дороже ц$нъ прежнихъ 
л$ть; операц!я торговли свЪчами производилась правильно, 
вел дств!е чего долги завода за перквами и лицами сокра- 
тились до 30,260 руб., т. е. на половину противу прежнихъ 
аЪть; прибыль отъ заводсвихъ операцй, упавшая года съ 
четыре тому назадъ до 18,000 руб., возрастаетъ прогрес- 
сивно и въ учетномъ году дошла до 25'/, тысячь рублей, 
такъ что за, удовлетворенемъ учебныхъ заведен! й субсидями, 
на счетахъ завода осталось чистой прибыли 10,721 руб. 
24 коп. деньгами, (не включая сюда заводское имущество, 
стоющее 31 тысячу). Постановили: Въ виду того, что и 
ревиз1онный Комитетъ, назначенный Его Преосвященствомъ, 
Епископомъ Митрофаномъ, нашедний все заводское имуще- 
ство въ наличности и счетоводство въ порядк®, а также 
въ виду отзыва внезапной ревизи заводскаго имущества 
(кассы, свЪчъ и воска), назначенной бывшимъ Преосвя- 
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щеннымъ Василемъ, по которому (отзыву) все имущество 
найдено въ полномъ соотвфтстви съ книгами и документами, 
признать заводъ стоящимъ на твердой и надежной почв$. 
Отчеть за 1889—90 годъ утвердить и сдать въ Комитетъ 
на хранен1е. Членамъ Комитета ‘священникамъ: Ястребову, 
Ручимскому и Алавдину, а также смотрителю священнику 
Любимову и помощнику его, священнику Померанцеву, за 
труды по общему дЪлу оть лица съфзда изъявить благодар- 
ность, а предъь Его Преосвященствомъ ходатайствовать о 
разр$шен!и напечатать полност1ю сей протоколъ въ мВетныхь 
Епарх!альныхъ вздомостяхъ.—На подлинномъ протокол 
резолюцщя Его Преосвященства посл довала такая: „1890 г., 
декабря 18 дня. Утверждается и протоколъ сей напечатать 
разр$ шаетса“. 

(Протоколъ № 14). Слушали рапорть Комитета свфчного 
завода, оть 1890 г. юля 2 дня за № 279, ст ходатай- 
ствомъ предъ Его Преосвященствомъ о томъ, чтобы обсу- 
ждаемый на прошлогоднемъ Епарх. съЪздЪ вопросъ о пр1емз 
огарковъ въ заволъ по 14 р. за пудьи выдёлкВ свБчъ изъ 
одного огарочнаго воска, снова былъ представленъ на обсу- 
жден!е ближайшаго Епарх. съЪзда, такъь какъ многе 0.о. 
вастоятели церквей и церковные старосты заявили—о не- 
желан!и получать свфчи изъ одного огарочнаго воска, & 
также о неимфи м%Ъста для сбыта огарковъ, накопляю- 
щихся вь церквахъ. 

Принимая во внимав!е т$ затруднен1я, въ которыя могуть 
быть поставлены церковные старосты пря сортировкВ и 
разборкВ огарковъ, а также и въ виду воспослёдовавшаго 
отъ 13 мая сего года Высочайше утвержденнаго правила 
о продажВ свЪчъ, на основан!и котораго можво  предпо- 
лагать, что уменьшится продажа парафиновыхь свЪчъ, ‘3 
слфдовательно, и примфсь постороннихь суррогатовъ въ 
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свфчи, поступаюнИя въ заводь, уменьшится, съёздь, посла 
новилъ: принимать. огарки.. въ. заводь. по. прежнему порядку 
и .оставить. на нихъ старую. цЪну. по. 1.6 р. за. пудъ.—На 
подливномъ, протокол$.. резолюця. Его Преосвященства, .по- 
‘слвдовала такая: „1890 г., декабря: 18. дня. Шр1емъ.огарковъ 
на заводъ по 16.р., какъ объяснилъ. предсЪдатель, Комитета, 
не безвыгоденъ/ Но -слЪдовало бы во всзкомъ. случаЪ: 1, 
принимать огарки безъ всякаго разбора, а во.2-хъ-тнепри- 
нимать отъ. церквей огарковъ. боле. того количества. пудовъ, 
какое онЪ взяли съ. завода свЪчъ. Свфчные. епархальные 
заводы должвы всемЪрно. заботиться 0. томъ, чтобы выдБлы- 
ваемыя ими сп чи были, по возможности, изъ чистаго. воска“. 

(Протоколь №.22). СОлушали_прелложев!е. Его; Преосвя- 
щенства, отъ 16 декабря 1890 года за № 629, слЪдую- 
щаго содержан1я: „Предлагаю. обще-епарх1альному  съЪзду, 
кром$. избрантя должностных” лицъ; которыя избираются 
съ$здами, разсмотр$н1я. смФтъ.и отчеловъ, им$ющихъ.. быть 
представлевными ‘ему, и -р5шеня вопроеовъь, которые имфють 
быть. предложены ему, съ моего ‚разр шеня, . подлежащими 
духовными учрежденями,—обсудать сл дулоние. вопросы: , 
о 1). О необходимости назвачения. особаго ‹ епарх!альнаго 
‘мисс!онера для собесфдовав1й и борьбы. съ расколомъ, 
который и вообще въ Пензенской тубернш, а. въ особен- 
ности въ. чембарскомъ, нижнеломовскомъ,;  мокшанскимъ. и 
отчасти въ пензенскомъ у$здахъ довольно. многочислень.и 
силенъ. На сей предметъ нужно не мевфе 1,200 р. въ годъ, и 
я полагаю, что на это. лучше всего обратить такъ-называемую 
сумму остаточную отъ.благочинническаго, жалованья, .5010- 
рой ежегодно бываетъ до 1,400 р: которая до прошлаго 
года шла, на Епарх1альное. женское ‚училище, а ©ъ прош- 
лаго года отчислена. Консисторею съ цфлно передать ‚ее 
въ Иннокевтевское Братство, на. мисс1юнерсвь1 я. цфли., Для 
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н$котораго хотя уяснен!я членамъ съ$зда значен!я и не- 
обходимости епарх1альнаго миссюнера въ Пензенской 
губерн!и,— прилагаю при семъ поданную мнз докладную 
записку 0 еемъ предмет священника ЕдиновЪрчесвой 
церкви с. Александровки Евеим1я Фетисова, одного изъ 
усердвыхъ и опытныхъь борцовъ съ раскольниками. ГдЪ 
пометить епархЧальнаго  мисс1онера, и какъ лучше 
устроить дзло борьбы съ расколомъ,— съФздь можеть по- 
судить, не входя въ суждене о томъ, кого назначить на 
эту должность, нотому что это не принадлежить съ%зду. 
2) О пазначени хотя небольшой на 1-й разъ суммы 
для пр1обр$тешя сочиненй  противусектантскихъ и для 
посылки хотя изр$дка особыхъ лицъ для бесЪдъ съ сектантами. 
Кром собственно раскола, въ Пензенской епарх1и, и 
особевно въ городищекомъ, чембарскомъ и нижнеломов- 
скомъ уфздахъ— не мало и было доселЪ, нерЪдко появляются 
и теперь разные сектанты-—молокане, духоборцы, штундисты. 
Необходимо въ мфста нахожденя и особенно’ появлен1я 
вновь подобныхь ‘сектантовь посылать для беевдь людей 
знающихъ, и, кромЪ того, снабжать и м$стныхъ священ- 
никовъ особенно нужными и пригодными книгами. Изъ 
ТЬхь же означенныхъь выше 1400 р., остальные 200 р. 
слБдуеть назначить на сей предметъь, и кромВ того на 
тоть же предметъ изыскать еще хотя-бы руб. 200. ДЗло 
важное, на которое должно быть обращено духовенствомъ 
епарх1и серьезное и благовременное вниман!е“. Шо надяе- 
жащемъ обсужлени предложенныхъ Его Преосвященством® 
вопросовъ, съ$здъ духовенства, признавая и съ своей стороны 
борьбу съ расколомъ и сектантствомъ въ Пензенской епарх1и 
своевременною и неотложною, част!ю въ виду высказанных ъ 
причинъ 0. Эетисовымъ въ докладной его запис, а также 
велёдстве другихъ болзе достовзрныхъ причинъ, высказан- 
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ныхъ нЪЕоторыми 00; депутатами на Епарх1альномъ създЪ, 
и.въ виду глубокаго убф жден1я въ томъ многихъ изъ депутатовъ, 
основаннаго на личныхъ наблюден1яхъ за ходомъ и состоящемь 
раскола, нашелъ неотложно-необходимымь какъ, учреждене 
должности епархлальнаго ‹ мисс1онера,  такъ и ‚назначене 
н$которой суммы для пр1обрфтев!я противураскольническихь 
сочаненй. Но при этомъ позволяеть себЪ высказать предъ 
своимь Милостивфйшимь Архипастыремъ свое желан!е. по 
этому. предмету съ н$фкоторыми соображен1ями. Въ виду 
того, Что. сектантетво въ Пензенской епархш, хотя въ, дан- 
ное время и незначительно, но тЪмъ пе: мене. оно какъ 
по. своему характеру, такь и по своему развитно, за по- 
сл днее. время, становитея даже бол$е опаснымъ, чЪмъ 
расколь, а, потому вызываетъ также на трудную и. усилен- 
ную. борьбу. съ собою; въ-виду сего представляется жела- 
тельнымъ и, для борьбы съ сектантствомъ имфть постоян- 
наго, ‚епарх1альнаго мисс1онера; а такъ какъ сектантство 
еще не. сильно развито въ Пензенской епархии, то, кажется, 
что, обазанность, вести. борьбу какъ съ раскольниками, такъ 
и съ сектавтами можеть ‘принять. на’ себя и одно . лицо, 
если оно будетъ съ высшимъ богословскимъ образовашемъ 
и спещально подготовлено, къ мисс1онерской., дЪятельности. 
На. должность  мисс1онера видЪть лицо съ высшимъ бого- 
словскимъ ‹ образован1емъ еще болЪе желательно и потому, 
что. въ. немъ приходске пастыри, живупие въ селахъ, 
заражевныхъ расколомъ и сектантствомъ, будуть всегда 
видфть_и имть нужнаго сов$тника, опытнаго -руководи- 
теля въ, дфлф вразумлен1я заблудшихъ чадъ своихъ, како- 
вую мысль пресл5дуетъ и_Иннокентевское ПросвЪтительное 
Братство, и какъ лицу, стоящему выше ихъ по образова- 
н1ю,. будуть относиться съ полнымъ довЪр1емъ. А для успЪха 
въ мисс1онерскомь. дфлЬ это иметь большое и особенное, 
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значенте. Опыть ‘показываеть, что, по’ возможности, чаетыя, 
домашнтя, задушевныя бесЪды’ съ раскольнивами и сектан- 
тами/ имфютъ гораздо большее’ значев1е въ борьбЪ’ съ ними, 
чЪмъ публичныя ' собес$дован1я, но’ таковыя могуть ‘вести 
лишь приходске священники, а достаточно!” подготовлен- 
ныхь къ мисс1онерский  дЪфательности не много, ‘да’и тЪ 
немног1е иногда въ непосильной борьбЪ имють нужду въ 
мудромъ  ‘своевременномъ ‘совфтЪ, ‘поддержЕ$ и’ опытномъ 
руководетвЪ, но откуда ближе и естественнЪе всего‘ для 
нихЪ ожидать ‘этого, какъ’ не оть ^‘епарх1альнаго ““мис- 
слонера. Вопросъ о вознаграждени мисе1онера съ’высшимъ 
богословекимъ образован!емъ за труды, 10 случаю’ раздз- 
лен1я мнЪн1я депутатовь, разрзшенъ посредствомъ“ голосо- 
вав!1я: 16 толосовъ ‘высказались за назначен1е жалованья 
мисс1онеру въ 1200`р. въ годъь, а 12— въ 1000`р., при- 
чемъ ° прогоны на’ разъфзды должны‘ быть выдаваемы “ему 
отдфльно, по разсчету дЪйствительныхъ ‘разъ$здовъ ‘его, въ 
размёрЪ по конному пути-—ва пару лошадей, ‘а’ по’’желз- 
ной дорогВ по тарифу 2-го класса. 'Лицамъ же’ еъ еред- 
нимз богословскимъ  образовав1емъ’ и’ неученымь разм ръ 
жалованья единогласно ‘опредфлить таковой: для первыхъ 
900 р., а для посл днихь 600 р.; съ отдЪльными” прого- 
нами въ указанномъ размрЪг М$стопребывавемъ ^для 
мисстонера  съЪздъ’‘ признаетъь болБе удобнымъ‘г. Пензу. 
Постановили: принося глубокую  сыновнюю’” благодарность 
благопопечительному  Милостив5йшему Архипастырю за ука- 
занвый  источникъ средетвъ для содержан1я епарх1альнаго 
мисс1онера и пр!обрЪтен!я книгъ ‘раскольническихь; въ 
количеств 1400 р.,—благопокоразйше просить’ Его Прео- 
священство, какъ попечителя ПросвЪтительнато Братства, 
не благоугодно ли будеть Его Преосвященству ‘‘недостаю- 
Щее количество на/” это’ ‘святое’ дфло ‘мисс’ разрзшить 
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восполнить изъ средствъ ПросвЪтительнаго Братства, & въ 
случаЪ невозможности сего просить Его Преосвященетво 
обратиться съ ходатайствомъ въ СвятЪйший Синодъ объ 
обращении на этотъ предметъь суммы, отпускаемой на со- 
держан!е епарх1альнаго мисе1онера въ Пензенской епархли, 
въ количествЪ 500 руб., какъ значится это в: расписан 
казеннаго жалованья духовенству Пензенской епарх1и, или 
же объ отпускЪ недостающей суммы изъ остатковъ казен- 
наго жалованья духовенства епархи, образующихея отъ 
некомплекта въ члевахъ причтовъ. О чемъ представить на 
Архипастырское благоусмотр$ е и утверждеве Его. Прес- 
священства.—На подлинномъ протоколЪ резолюцля Его 
Преосвященства. послфдовала такая: „1890 г., декабря 19. 
Утверждается. О возможно лучшей организаци дЪла мис- 
слонерской ‘борьбы съ расколомъ и сектантствомъ, а равно 
и о выбор лица на должность епарх1альнаго мисстонера,— 
возможно болЪе полезнаго, будетъ моя забота вмЪе1Ъ съ 
Иннокентевскимъ Бралствомъ. Спасибо съЪзду“. 
(Протоколъ №: 23). Обще-епарх1альный съЪздъ  духовен- 
ства Пензенской  епархш слушалъ: 1) предложеше. Его 
Преосвященства, отъ 16 декабря 1890 г. за № 629-мъ, 
‘слФдующаго ‘содержан!я:  „Объ улучшении расширен!и 
‘зданй для общежит!я Семинарскаго. Хотя въ теперешнемъ 
Сем. общежити и сухо и тепло, но тфено и не вполнЪ 
удобно. Нужно бы перед$лать внутои, чтобы удобнЪе рас- 
положить  помфщен1я—-устроить  корридоры, ^ отдЪльныя 
гардеробныя и проч. Нужно подумать п о ‘расширен, или 
построени ‘еще здан!я, чтобы, по возможности, вс ‘ученики 
„могли. пользовалься общежитемъ“. 2) Журналь ревиз1оннаго 
Комитета по повЪркЪ отчета по содержанию Семинарскаго 
общежит!я за 1889—90 хозяйственный годъ. Изъ журнала 
ревиз1оннаго Комитета усмотрфно, что отчеть ‘составленъ 
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вфрно, согласенъ съ приходо-расходными книгами и.оправди- 
вается вполнЪ документами общежитя. и что. вообще. хозяй- 
ство по Семинарскому общежитно велось вполнЪ. исправно 
и съ полнымъ внимашемъ и усердемъ о.0. членовъ  СовЪта 
и 0. эконома. Постановили: 1) Душевво желая устранеяйя 
указанныхъ архитекторомъ недостатковъ въ, жиломъ помЪ- 
щен1и общежитя, но, къ глубокому своему прискорбтю, не 
находя въ настоящее, крайне. тяжелое въ экономическомъ 
отношени, время возможности сдЪлать это’ | съ струстйо 
желаетъ осуществлене этого’ дЪла до болфе блатопрлятнаго 
въ экономическомъ отношения времени. и 2) отчетъ по Семи- 
нарскому общежитю, окакъ правильный, утвердить; а’ чае- 
намъ Совфта Семинарскаго общежит!я священникамъ — Павлу 
Алмазову и Александру Алявдиву и преподавателю Пензен- 
ской духовной Семивар1и Николаю Васильевичу А рхангель- 
скому и эконому священнику Тоанну О9еодос1евскому, залихъ 
усердное и вполнз добросовЪ стное исполнен е возложенныхъ 
на нихъ обязанностей, а также‘и членамъ. ‚ ревиз1оннаго 
Комитета — протоерею Александру. 'Герновскому, _ священ- 
нику Иродюну. Гекторову-и преподавателю ‚Пензенской 
духовной Семинар! Ивану. Югоровичу ТГиляровскомуо ва 
доставлене ими съЪзду въ своемъ журналЪ  обстоятель- 
ныхъ и всЪхъ нужныхь свёдЪюй и понесенные ими с труды 
выразить искреннюю благодарность съфзда’ духовенства. — 
На подлинномь протокол ‘резолюцщя Его. Преосвященства 
посл довала такая: „1890 г., декабря 19 дня. На-время, 
конечно, можно оставить общежите и. въ томъ видЪ, какъ 
оно есть. Но вЪфдь рано, или, поздно нужно ‘будеть’ и пере- 
дфлать его и расширить; Лучше бы ‘постененно ‘для ‘этого 
собирать сумму, ч$мъ. за разъ назначать“, 

(Протоколь №27). Обще-епарх1тальный ‘съЪздь: духовен- 
ства Пензенской епарх1и” слушаль предложенный Со» томъ 
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Епарх. женскаго училища вопросъ о назначенти вознаграж де- 
н1я священнику за совершене богослуженя въ церкви 
Епарх. женскаго училища. Постановили;: оцЪфнивая вполнЪ 
немалые труды служащаго священника въ училищной церкви 
(совершен1е  литургя во дни воскресные и праздничные, 
среды и пятки св. Четыредесятницы и всенощныхъ бдфн!й 
наканунз означенныхъ дней), създъ духовенства признает 
вполн$ справедливымъ назначить ему  возвагражден1е въ 
размврз (100) ста рублей въ годъ. На покрыше этого 
расхода просить, Комитеть Епарх. свЪчного завода увели- 
чить отпускъ суммъ на содержан!е Епарх. женскаго училища 
на 1890—91 учебный годъ на 100 р. Шри этомъ съЪздъ 
духовенства позволяеть себЪ высказать предъ Его Преосвящен- 
ствомъ желан!е  имфть на должности эконома жевскаго 
училища лицо, облеченное саномъ священника. Это желане 
духовенства, вызвано слёдующими соображен!ями: 1) эконому- 
священнику, какъ живущему при училищ, гораздо болЪе 
будеть возможности совершать въ училищеной церкви 
богослужев1е, —каковые труды для священника, живущаго 
вн$ училища и связаннаго другими, прямыми его обязан- 
ностями, совсфмъ въ другомъ учреждении, въ другомъ мЪетЪ, 
— совершенно непосильны, какъ заявилъ о томъ въ собрани 
‘съЪзда совершавиий  доселВ богослужене въ училищной 
церкви 0. О9еодосевсюй, экономъ Цензенскаго  епарх. 
семинарскаго общежит!я; и’ 2) для такого общтирнаго 
общежит!я, какъ въ Епарх. женскомъ училищЪ, въ которомъ 
помфщается до 200 воспитанвицъ, постоявное нахождене свя- 
щенника въ самомъ здан!и` будетъ имЪть большую важнность, 
въ случаЪ внезапной и опасной болЪзни кого либо изъ 
живущихь тамъ.—На подлинномъ протокол® резолющя Его 
Преосвященства посл5довала такая: „1890 г., декабря 20 
дня. Признаю резоннымъ желан1е съ$зда имфть экономомъ 
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училища священника, тёмъ боле, что и. д. инспектора, въ 
училищВ есть. св5тское лицо. Совёть училища представить 
мнф по сему дфлу свои. соображения“. | 
(Протоколъ, № 28). Обще-епарх1альный съЪзхъ. духовен- 
ства. Пензенской епархи имБль суждене по вопросу; 
предложенному Совфтомъ Епарх. женскаго училища совм%- 
стно съ мн>юшемъ 0. депутата, протоерея Алексавдра 
Терновскаго, 0 необходимости . устройства въ женскомъ 
училищ новой. больницы.  Постановили: принимая во 
вниман!е ветхость больничнаго помБщевия, засвид$тельство- 
ванную Совфтомъ училища, депутатомъ прото1ереемъ Але- 
ксандромъ  Терновскимъ и Комисеею, избранною прошло- 
тоднимъ  съЪздомъ духовенства для освидЪтельствованя 
вс$хъ помфщешй Епархальнаго женскаго училища, & 
вчастности и больвичнаго здан1я, призналъ настоательною 
необходимостью приступить безотлагательно. къ постройк$ 
новаго больничнаго здан1я. Заботу по составленю. плана 
и сыфты на больничное  здане, а также распоражене и 
надзоръ по постройк: онаго поручить Комиссш, въ состав$ 
предс$дателя Совфта Епархлальнаго: женскаго училища, 
протоерея Эеодора Быстрова (единогласно, какъ и друше 
члены, избраннаго, но неизъявившаго своего соглас1я), 
прото1ерея Александра Терновскаго и свящ. Павла Алма- 
зова. Причемъ, если Его Преосвященству  благоугодно 
будеть освободить отъ труда по наблюден!ю за постройкою 
больничнаго зданя  предсфдателя СовЪта Епарх1лальнаго 
щенскаго училища, то. ходатайствовать предъ Его Прео- 
священствомъ 0 назначени въ составь  комисси одного 
изъ членовь онаго Совфта оть духовенства, по своему 
усмотрз ню. Просить Комиссю при постройкЪ больничнаго 
здантя воспользоватся планами больницъ мужскихъ духовныхъ 
училищуь — Пензенскаго и Тихоновскаго; здан1е устроить дере- 
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вянное на каменномъ фундаментЪ подъ желёзною кровлеёю 
на усадьбЪ Епарх!альнаго женскаго училища, въ саду. 
На покрыт!е расходовъ’ по’постройкЪ  больничнаго злая 
употребить остатокъ отъ’ суммы, подлежащей взыскано съ 
Пензенской Городской Думы, по случаю неправильно взятыхъ 
ею въ прежнее время’ налоговъ съ зданй Епарх1альнаго 
женскаго’’ училища и 'Семинарскаго общежит!я, каковой 
окажется за отчисленемъ^ оть “нея “600 руб. на покрыте 
дефицита по смт  содержан!я Епарх!альнаго женскаго 
училища’ за 1890—91 учебный годъ и потребнаго  коли- 
чества ‘на’ ‘удовлетворён!е повфреннаго, ‘по дфлу о взыскан!и 
неправильно взятыхъ  налоговъ; а остальную часть въ по- 
требномъ количеств$, просить Юго Преосвященство ряаз- 
ршить позаимствовать изъ средствъ свЪчного завода съ 
тЬмъ, чтобы сумма эта со ‘временемъ была возвращена къ 
своему источнику, по мБр$ возможности къ уплатЪ ея и 
необходимости въ средствахъ” свЗчного завода изъ епар- 
хХальныхь источниковъ, каковые имЪ6т5 изыскать будущий 
Епарх1альный съ$здъь духовенства.—На подлинномъ прото- 
колф резолющя Его Преосвященства послЪдовала такая: 
_„1890`г., декабря 20 дня. Утверждается. Съ своей стороны 
прешу 0. председателя Совфта прото1ерея Быстрова быть 
предс$дателемъ строительной комисси, которой и пору- 
чается прежде всего немедленно поручить архитектору, по 
совфщав!и съ врачемъ, составить планъ зданля ‘и предета- 
вить’ мнЪ“. 

(Протоколъь № 29). Епархлальный съФздь духовенства 
слушали резолющю Его Преосвященства; послздовавшую 
оть 19 декабря на протокол$ съЗзда, за № 14, слБдующаго 
содержан1я: „Пр1емъ огарковъ на заводъ, какъ объясниль 
предсздатель Комитета, и по 16 ‘руб. не безвыгоденъ. 
Но слВдовало-бы во всякомъ случаЪ: 1) принимать 
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огарки не безъ всякаго разбора, а 2) не принимать отъ 
церквей огарковъ боле того количества пудовъ, какое онз 
взяли съ завода свфчъ. Св$чные епарх!альные заводы 
должны всемфрно заботиться 0 томъ, чтобы выдвлываемыя 
ими свфчи были, по возможности, изъ чистаго воска“. 
Имя въ виду, что цфль учреждев1я епарх. свчныхь 
заводовъ вообще, и пензенскаго вчастности, есть главная 
та, чтобы доставлять церквамъ свЪчи изъ чистаго ичелинаго 
воска, а между т$мъ въ огаркахъ, доставляемыхъ въ заводь 
церквами и складами въ обмфиъ на свфчи, встр8чается 
довольно значительное количество огарковъ чисто парафи- 
новыхъ или съ примесью сего суррогата, и къ тому же 
оть иныхъ церквей доставляется столько огарковъ, что они 
количествомь своимъ иногда превышаютъ число взатыхъ 
свЪчь тфми церквами съ завода, и тВмъ наводять съфздЪ 
на мысль о покупвЪ свЪчъ на сторон, — постановили: при- 
знавая невозможнымъ прекратить совс$мъ пр1емъ огарковъ 
въ заводъ, въ виду 10г0, что церкви чрезъ это были-бы 
поставлены въ крайне затруднительное положен!е, просить 
Комитетъ завода въ настоящее время принимать ихъ, по 
возможности, со всею осмотрительност!ю, одни чистые и не бо- 
лЪе */, того количества свфчъ, которое церкви взяли съ завода, 
а къ будущему Епарх!альному съ$зду выработать проектъ 
м$ръ и способовъ ограниченйя пр1ема огарковъ въ заводъ. 
—На подлинномъ протокол резолюцйя Его Преосвященства 
посл довала такая: „1890 `г., декабря 20 дня. Утверждается“. 
Протоколъ № 37. (Оть 18 дек.). Създъ депутатовъ духо- 
венства епархш слушалъ предложен1е Его Преобвященства, 
оть 17 декабря, слёдующаго содержав!я: „Препровождая 
при семь на съФздъ мнзн!я и отзывы членовъ причтовъ 
Краснослободскато училищнаго ‘округа по вопросу объ 
оставлен1и Краснослободскаго училища въ Краснослободск $ 


АН 


или перемфщен!и его въ Пензу, представленные мн$ восемью 
благочинными округа, во исполнен1е резолюции моего пред- 
м$стника, Преосвященнаго Василя, предлагаю съ$зду: 

1) Соласно желан1ю громаднаго большинства членовъ 
причтовъ округа, считать вопросъ этоть р$шеннымъ въ 
пользу оставлев1я училища въ Краснослободск, т$мъ 
болфе, что вообще всЪ и экономическя, и педагогическя 
соображен!я говорятъ въ пользу этого оставленйя, какъ это 
достаточно выяснено въ Епарх!альныхъ в домостяхъ, и какъ 
это само собою очевидно для всякаго безпристрастнаго чело- 
вЪка. Благочинный четвертаго округа инсарскаго уЪзда, 
принадлежащаго къ Краснослободскому училищному округу, 
священникь Михаилъ Иллюстровъ почему-то не доставилъ 
оть причтовь своего благочин!я отзывовъ, за что будетъ 
ему сдБлано должное внушен1е; во съЪздъ этимъ стЪенаться 
не долженъ въ рёшев1и вопроса, потому что на съФздЪ, 
вЪроятно, есть представитель отъ округа, да кромЪ того 
мнЪн1е этого благочин1я все равно не измЪняетъ дла. 

2) Для усилен!я Красвослободскаго училищнаго округа 
и для уравнен!я округовъ,—нужно опять перечислить благо- 
чине 3-го округа саранскаго уфзда (благочинный Валеранъ 
`Успенсый) къ Краснослободскому училищвому округу, какъ 
эт было и прежде, потому что благочин1е это во всякомъ 
случаВ не ближе оть Пензы, & дальше, —чЪмъ отъ Красно: 
слободска. Не пострадаеть отъ этого нисколько ни духо- 
венство благочин!я, ни Тихоновское училище, къ которому 
теперь принадлежить это благочин!е, потому что Тихонов- 
скй училищный округъ и безъ того великъ, 

3) Хота и нёть особаго заявлен!я отъ окружнаго Красно- 
слободскаго училищнаго округа о пособ1и на перестроеше 
здан!й училища, но изъ отзывовъ отдфльныхъ членовъ духо- 
венства округа видно, что церкви округа затрудняются боль- 


шими взносами на училище, Въ виду сего, не найдеть ли 
Обще-епарх1альный съ здъ возможнымъ оказать единовремен- 
ное пособ1е изъ общихъ средствъ епархи на построеше 
Краснослободскаго училища, вакъ это дЪлалось во многихъ 
епархяхъ“, 

По вопросу о томъ, оставать ли Краснослободское духовное 
училищ въ г. КраснослободекВ, или переместить оное въ 
г. Пензу, или въ г, Инсаръ и по всестороннемъ раземотр®н!и 
этого вопроса съфздъ постановилъ; 1) принимая во вниман!е 
Архипастырское предложене Его Преосвященства и имя 
въ виду географическя, экономическ1я и педагогическя 
услов1я и соображен!я въ пользу самостоятельнаго суще: 
ствовав1я духовнаго училища въ г. Краснослободск, равно 
какъ и заявлен1я въ этомъ смыслЪ громаднаго большинства 
членовъ причтовъ Краснослободскаго училищнаго ‘округа 
(какихъ заявлен! за оставлен!е училища въ г. Красно- 
слободск® 232 изъ 365) и предложене со стороны ЕКрасно- 
слободской Городской Управы о готовности города уступить 
потребное количество принадлежащей городу земли подь 
усадьбу духовнаго узилища въ г. Краснослободск, съБздъ 
депутатовъ духовенства епарх!м считаетъь вопросъ о Красно- 
слободскомъ духовномъ училищЪ окончательно рёшеннымъ 
въ смыелЪ самостоятельнаго существован!я духовнаго учи- 
лища въ г. ВКраснослободекв; 2) въ виду того, что на- 
стоящий Краснослободеый училищный округъ по числу 
церквей гораздо меньше двухъ другихъ училищныхъ окру- 
говъь епарх1и, вслЪдств1е сего округъ этотъ всегда можеть 
быть затрудненъ въ содержан1и м$ствато духовнаго училища, 
и привимая во внимав!е, что принадлежавпий прежде къ 
Краснослободскому училищному округу трей благочинниче- 
св округь саранскаго у%зда находится къ г. Красно- 
слободску въ боле близкомъ разстоянш, чЪмъ къ г. Пенз$, 
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при. отсутотв!и и особыхъ препятствйй въ сообщени этого 
благочин1я съ г. Краснослободскомъ, съфздъ  признаеть 
потребнымъ и цзлесообразнымъ 3-й благочанничесвай округъ 
саранскаго у$зда перечислить изъ Тихоновекаго въ г. Пенз® 
училищнаго округа въ Краснослободсяй училищный округъ, 
тфмъ болфе, что и Тихоновсюй училищный округъ такимъ 
перечисленемъ не будеть поставленъ въ ‘большое затрудне- 
не при содержан!и своего самостоятельнаго ‘училища; 3) 
что. касается предложеннаго Его Преосвященствомъ воспо- 
соблен1я «Краснослободскому округу при перестроев!и здан!й 
училища, то депутаты съ$зда, при отсутств!ия свЪ дЪн1й отно= 
сительно того, насколько велика и настоятельна нужда этого 
училищнаго округа, о какой нужд не было заявлено съЗзду 
и депутатами Краенослободскаго училищнаго округа, и има 
въ виду, что ВКраснослободев1й училищный округъ имЪетъ 
на исправлене и перестроен1е здав1Й училища спещальный 
запасный капиталь въ суммЪ около 25 тысячъ, раземотр$- 
не вопроса по сему предмету благопочтительн®йше просить 
Его  Преосвященство отложить до. будущаго съфзда, къ кото- 
рому опредфлятся всЪ данныя для цфлесообразнаго разр$ше-. 
н1я этого, вопроса въ потребномъ для интересовъ училищ- 
‘наго округа смыслз.—На подлинномь протокол». резолюц1я 
Его Преосвященства посл» довала такая: „1890 г., декабря 
20. дня. Утверждается. Вопросъ объ оставлеши Краеносло- 
бодсваго духовнаго училища въ ВраснослободсвЪ считать 
окончательно рЪшеннымъ. Правленю  Краенослободскаго 
хуховнаго училища поручается возможно скорЪе’ созвать 
экстренный овружно-училищный съЪздъ депутатовъ съ при- 
глашев1емъ депутата и отъь вновь присоединеннаго къ округу 
благочин1я 3-го округа саранскаго уфзда, и совмЪстно. об- 
судить и представить подробныя обстоятельныя воображе- 
ня о перестройкВ училища“. 
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Протоколы ‘съфзда  депутатовъ духовенства 
Цензенскаго училищнаго округа, бывшаго въ 
декабр$ 1890 года. 


Протоколъь съ$зда, № 1, отъ 20 декабря 1890 тода, 
объ избранш  предсфдателя  съЪзда священника Петра 
Мироносицкаго.— На ‘семь ‘протокол резолющя Его 
Преосвященства: „1890 г., декабря 20. Священникъ Петръ 
Мироносицк!Й ‘утверждается предс$дателемъ ‘създа’ духо- 
венства Пензенскаго училещнато округа“. 

Протоколъь, № 92; оть 20 декабря 1890 г. Собран1е 
депутатовъ окружнаго’ духовенства Певзенскаго духовнаго 
училища ‹ слушало ‘журналъь’ ‘ревиз1оннато °`Комитета` по 
пов$рЕЪ отчета Пензенскато училища’ за 1889 г. Постано- 
вили: отчеть Пензенскаго ’духовнаго’ училища за 1889 г; 
какъ оказавиийся, по’ свидфтельству’ ревиз1оннаго Комитета, 
составленнымъ правильно и согласнымъ съ журнальными 
постановлев1ями ‘и другими ‘документами ‘училищнаго Ира- 
влен!я, утвердить и сдать въ Правлене училища для хранен1я 
съ отчетами  прежнихъ лЪтъ. Что касается: передержки, 
произведенной Правлев1емъ противъ см$тнаго назначен!я 
расхода на 1889 г. въ 256 р. 40 к., то она объяеняется 
тЬмъ, что въ 1889 г. Правлен1е училища ‘произвело излишвйй 
расходъ въ 415 р. на уплату долговъ 1888 г., не внесеныхъ 
вь см$тное вазвачене 1889 г.; сл довательно; на самомъ 
ДВлЪ сдЪлана не передержка, а сбереженевь 158 р. 60 к. 
Правлен1ю ‘училища за лочность и ^ ясность’ составленя 
отчета, а въ. особенности за ращональное, и‘ экономическое 
веден1е хозяйства по’ училищу, также засзид»тельствованное 
ревиз1оннымъ Комитетомъ, ‘и членамъ ревиз!оннаго Комитета 
—священникамь Павлу Алмазову ‘и Такову Теплову и 
преподавателю Пензенскаго духовнаго училища Николаю 
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Прозоровскому, за доставлен1е обстоятельныхъ и нужвыхъ 
свЪдЪн1й собранию депутатовъ духовенства, выразить при- 
знательность съ$зда  депутатовъ, о чемъ и представить 
на Архипастырское благоусмотр%н1е и утверждене Его 
Пресвященства.—На семъ протоколЪ посл довала резолюц{я 
Его. Преосвященства: „1890 г., декабря 21. Утверждается“. 

Протоколъ, № 3, оть 10 декабря 1890 г. Собраше 
депутатовъ окружнаго духовенства Пензенскаго духовнаге 
училища разсматривали см$ту по содержан1ю училища на 
1891 годъ, составленную Правленемъ училища. Принимаз 
во впиман!е, что смфта составлена во всфхъ частяхъ—какъ 
по содержан1ю дома, такъ и по содержанио воспитанниковъ 
прим$нительно къ прошлогодней смЪтЪ, и не превышала 
бы ея по статьямъ расхода, если бы не было ассигнован!я 
на ремонтъ больницы и церкви, постановили: см$ту утвердить 
съ слфдующими измфвенями: по расходу исключить изъ 
сыты по ст. 56-й 20 руб. за составлен!е отчета по узилищу 
и просить Правлене составлять оный безплатно; по ст. 61-й 
исключить 250 руб. на ремонть церкви, такъ какъ церковь 
еще очень прилична, по ст. 64-й—50 р. на уплату за 
лЪчен!е въ земской больницЪ заразныхъ учениковь; по ст. 
` 88-й ва покупку веросина сократить расходъ со 115 р, 
на 90 руб. и на покупку стеариновыхъ свзчъ со 135 р. на 
90 руб., по ст. 90 и 91 сократить расходъ со 150 р. на 
75 р. и изложить редакцю  сихъ двухъ статей въ одной 
такъ: на ремонтировку въ ретирадахъ при  спальняхъ 
воспитанниковъ желфзныхъ покрышекъ на позахъ, трубъ 
желзныхъ и писсуаровъ, а также на полуду умывальниковъ 
и мЬдныхъ резервуаровъ для, воды 75 руб. Такимъ образомъ 
по расходу изъ смфты исключаются 465 руб., и общая 
сумма расхода выразится въ цыфрЪ 16,755 р. 21 к. 
вмЪсто 17,220 р. 21 к., исчисленныхъ Правлен1емъ; смзту 


сдать въ Правлеше къ руководству.—На семъ протокол% 
послздовала резолюцйя Его Преосвященства: „1890 г., 
декабря 21. Утверждается“. 

Протоколь, № 4, оть 20 декабря 1890 г. Собране депу- 
татовъ окружнаго духовенства Пензенскаго духовнаго учи- 
лища имфло сужден1е объ избрани  членовъ ревиз1оннаго 
Комитета для повЗрки отчета Пензенскаго училища за 
1890 г. Постановили: на основан опредленя Св. Синода, 
оть 3—17 ноября 1882 г. за № 2344, избрать 3-хъ чле- 
новъ въ ревиз1онный Комитетъ—свящевниковъ Павла Алма- 
зова и Такова Теплова и преподавателя Пензенскаго духов- 
наго училища Николая Прозоровскаго, объ утвержден!и кото- 
рыхъ въ этой должности и ходатайствовать предъ Его Прео- 
священствомъ.— На семъ протоколБ посл довала резолюция 
Его Преосвященства: „18э0 года, декабря 21.’ Избранные 
утверждаются“. 

Протоколъ, № 5, оть 20 декабря 1890 года. Собране 
депутатовъ духовенства Пензенскаго  училищнаго’ округа 
разсматривали вЪдомость о количеств вЪнчиковъ и листовъ 
разр$ шительной молитвы, присланную изъ духовной Конси- 
стори въ Правлене училища за 1889 г., и принимая во 
вниман!е, что сумма вфнчиковая, за, исключен!емъ удержан- 
ной въ духовной Консистор1и на покупку матер!аловъ, по- 
ступила въ училище вся въ количеств 1,493 р. 49 к. и 
по церквамъ не уменьшилась, постановили: принять къ 
свЪдфнио, и вЪдомость возвратить въ училище на хране- 
н1е,—На семъ протокол послфдовала резолющя Его Прео- 
священства: „1890 г., декабря 21. Смотр$но“. 

Протоколъ, № 6, оть 20 декабря 1890 года. Собране 
депутатовъ духовенства Пеязенскаго училищнаго округа 
слушали предложенный Правлешемъ училища вопросъ объ 
уничтожени платы за лЪчен!е въ училищной больниц съ 
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иноепарх1альныхъ и иносословныхь квартирныхъ учениковъ, 
Постановиаи: принимая во вниман!е съ одной стороны то, 
что число учениковъ иноепарх1альныхъ и иносословныхъ, 
живущихъ на частныхъ квартирахъ, весьма незначительно 
(около 20-ти челов къ), и больныхь изъ нихь въ годъ не 
бываетъ болфе 5-ти, въ виду чего освобождеше ихъ оть платы 
за лфчене не можеть имфть почти никакого увеличен1я рас- 
хода по училищу, а съ другой——крайнюю нищету многихъ 
изъ‘ нихъ и совершенную безпомощность изъ въ болфзненномъ 
состояши, ‘словесно засвидЪтельствованныхь о. смотрителемъ, 
уничтожить взиман1е съ нихъ установленной платы за лЪче- 
н1е по 50 к. въ день, о чемъ и представить на Архипа- 
стырсвое благоусмотр$н!е и утверждене Его Преосвящен- 
ства—На ‘семъ протокол  послфдовала резолющя Его 
Преосвященства: „1890 г., декабря 21. Доброе постано- 
влен!е! Утверждается“. 

Протоколъ, № 7, оть 20 декабря 1890 года. Собране 
депутатовъ духовенства Пензенскаго училищнаго округа 
слушали ‘доставленные въ засфдан!е списки: 1) недоимокъ, 
числящихся за ‘00. благочинными въ количествЪ 1,354 р. 
64 к. или 1,193 р. 38 к.; 9) долговъ, состоящихъ за 
учениками училища за содержане въ общежитии и за право 
учен1я въ количеств 793 р. При разсмотр®ни оказалось, 
что недоимки за благочинными происходятъ част1ю отъ того, 
что носл5 раскладки, учиненной съФздомъ въ 1881 году, 
произошли иъмфнен!а въ состав благочинническихь окру- 
говъ: однф церкви ‘отчислялись, & друг1я причислялись съ 
неравными налогами, такъ что цыфры; объявленныя въ 
вфдомости къ руководству, изм®нились, и Правлев1е по- 
этому не’въ состояв!и сдфлать надлежащаго учета взносамъ 
благочинныхъ, ибо не иметъ подь руками точныхъ свз дЪвй 
0 томъ, сколько долженъ каждый благочинный внести на 
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содержание училища; 3) по, раземотр& ни списка сдолговъ 
за’ учениками нЪкоторые: изъ нихъ. Правлен1емъ „училища. и 
собранемъ депутатовъ: призваны безнадежными:. Постано- 
вили: по’ 1-му вопросу просить 00; благочинныхъ, доставить 
недоимки; Просить Правлен!е училища, чтобы оно’затребо- 
вало отъ каждаго окружнаго благочиннаго ‘самыя’.-тТочныя 
свЪдВня о томъ, сколько слЗдуетъ за годъ взносовъ. съ пер: 
квей округа, и’ сколько платить. ему; благочинному,. важдая 
церковь, въ. частности, › съ показавемъ, перем нъ, происшед- 
шихь. въ составъ. округовъ. съ того. времени, вакъ издана 
въ домость въ 1881 г. По. второму вопросу просить Пра- 
вленйе ‘взыскивать ‘долги обыкновеннымъ. порядкомъ, съ 
родителей ‹‘учевиковъ. Долги. безнадежные: ‚ съ. Голубева 
Николая ‘102 р., съ Рамзайцева Григор1я 27 :р.,. съ, Еры- 
лова Александра 25 ‘рьосъ Алявдина Дмитрая 40: р. и. 6ъ 
Баздерова Алекс$я 30 ор. сложить‘ частю по. сиротству, 
част1ю. по’ несостоятельности иона с счетахъ. училища, ве 
числить. На, ‘семъ протокол$ ‹ послЪдовала. резолющя. Его 
Преосвященства: „189.0 г., Декабря, 21. Утверждается“. 
Протоколъу № 8, оть: 90, декабря-1890 года. . Собраше 
депутатовъ духовенства Пензенскаго ‘училищнато .. округа 
слушали предложенные Правлешемъ училища овопросы: 01.) 
о‘приняти‘ сна церковно-коштное ‘содержане;:гучениковь 
отцовских дЪтей: одного изъ троихь учениковь: училища—- 
дВтей священника ’Рождественскаго;, ‘одного изъ, ‘двоихъ 
учеников — дЗтей ‘священника Державина ‘и ‘четырехъ . уче- 
ников дфтей: д1акона'Номофилова и исаломщиковъ: Весе- 
ловскато; Ивановскато: и‘ (Сократова. и› 2): осложени платы 
за право’ ученля’ съ: учениковъ: Алявдана, сына вдовы код- 
зежскаго асессора; Орлова, › брата’ ‚преподавателя Пензен- 
‘ской ‘духовной осеминари оА. Орлова, и: 0бъ уменьшеви 
платы за право учен1ясъ-ученикобвъ;  двухъ!‘братьевъ 2Са- 


довниковыхъ, дЪтей‘ пензенскато’ мфщанина. '"Постановили: 
принимая ‘во воиман!е, что нЗкоторымъ изъ 100.’ депутатовъ 
извЪстны крайняя ‘нужда и'‘скудость  ередствъь родителей 
помянутыхъ ‘учениковъ; и’ въ ‘виду сообщеня ‘необходимых 
свЪдфн1И о. смотрителемъ ‘ училища, | '0бъ’‘имущественномъ 
состоян1и “родителей тв хъ учениковъ; ‘ва’‘основан!и' блато 
чинническихт удостов$рев1й, представленных ‘въ Правлене 
училища, & равно‘и свЪдВн объ оуспЪхахъ и поведенш 
самихъ учениковъ, ‘собраз1е депутатовъ признало“ справед- 
ливымь н$фкоторымь изъ’ учениковъ; по’вниманию’ къ много- 
семейности‘и бЪдности ‘родителей ихъ, а такжескъ ‘уси$- 
хамъ и поведеню ихъсамихъ, оказать слЗдующее вспомо- 
ществован1е:” по’ одному ‘изъ дзтей священниковъ-—Рожде- 
ственскаго ‘и ‘Державина и’дакона Номофилова; ‘койхъ 
Правлен1е училища ‘призваетъ болфе ‘достойвыми, и дЪтей 
псаломщиковъ — Веселовскато; Ивановскато ти Сократова 
принять на полукоштное ‘содержан1е; ‘при’очемъ о просить 
Правлене училища) до приняя‘ихь ‘на ‘полукоштное ›60- 
держан!е; ‘обязать. родителей, должныхъ за ‘водержане 
дфтейсучениковъ, уплатить: числяшлеся ‘за’ ними долги въ 
общежите‘ училища; 2) ‘съгучениковъ Алявдина, сына’вдовы 
коллежекаго ‘асессора, ‘плату’ ‘за’ право’ ‘учентя“ сложить, ‘въ 
виду крайней‘ бЪдности его ‘матери, а’ съ’Ораова уменьшить 
на’!20 р.‘ поовниманю ‘къ ‘тому, очто ‹бралъ его. А„:Орловъ 
состоить ‘на службЪ въ Пензенской Семинарии: приносить 
пользу Пензенской ‘епарх!и, ^гособевноовъодфаЪ борьбы съ 
расколомв: ‘Что’ же ‘касается Садовниковыхъ;: 10 депутаты 
духовенства, ‘не’ находять ‘основан!я къ! освобож деню: ихъ 
075 платы за право‘ученая, о чемъои/ представить‘ на, благо- 
усмотр$н1е и’ утверждене Его. Иреобвященства-—Налосемъ 
‘протоволв  послфдовала/’’ 'резолюцщя” Юго Преосвященства: 
$18907; декабря’ 21: Утверждается“ио 
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Протоколь, № 9, огь. 20 декабря 1890 года. . Собране 
депутатовъ „Пензенскаго училищнаго округа, им$ ло. сужде- 
е по поводу ›'ст$спев1я, . испьтываемаго  духовенствомъ 
округа при ‘желали включить достаточно, подготовленныхъ 
дЪтей, своих, въ 1-й клаесъ училища по причин®. постоян- 
наго переполнен1я этого класса, каковое, главнымъ .0обра- 
зомъ, зависить. отъ. большого, наплыва, иносословныхъ уче- 
ников въ приготовительный ‹классъ училища, ВелЪдетв!е 
сего духовенству, (по большей части священникамъ) совер- 
шенно противъ: желаня приходится нерздко. дЪтей, доста- 
точно подготовленныхь въ 1-й, классъ училища, помфщать 
въ приготовительный ‚классъ, а чрезъ это, совершенно 
напрасно ‘расходоваться, на содержание, ихъ ‚въ, течене 
плато годаои дЪтей  пр1учатьс на. первыхъ порахъ: къ 
легкому ‘труду, если не къ. совершенной. _, бездЗятельности, 
чт0 не можеть неимЪтТь для нихъ вредныхь. посл деть 
въ будущемъ. Въ. тому, жена цфзлый, годъ раньше: противъ 
надлежащаго ‚приходится ‹ взкоторымъ. совершенно, , безъ 
нужды, лишь: въ. силу, крайней, необходимости, „отрывать 
дьтей отъ семейнаго очага и т$мъ. лишать, ихь . непосред- 
ственнаго. родительскаго надзора и’ попеченя, что. также 
не безвредно для ‘дЪтей въ будущемъ, Постановили: въ виду 
выше, выясненныхъь причинь, собран1е депутатовъ вынужден- 
нымъ находится благопочтительн®йше ходатайствовать. предъ 
Его. Преосвященствомъ, МилостивЪйщимъ, Архипастыремъ, 
о, томъ, не благоугодно ли будетъ. Ему, въ, виду: даровазя 
свободы дфтямъ духовенства, при. помфщевнм ихъ въ ‚свое 
духовное училище, смотря. по желаню своему и. степени 
подготовки дЪтей, въ. тотъ или, другой классъ,-— предложить 
Правленю. ‚училища не привимать „въ приготовительный 
классъ училища дЗтей иносословныхь ‚и. иноепарх1альныхъ, 
чтобы большимъ наплывомъ ихъ въ этотъ классъ не заграждаль 
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доступа дЪтямъ духовенетва въ 1-й классъ училища, а до: 
пускать пруемъ ихъ, иносословныхъ и ‘инбепарх1альныхъ, 
въ училеще, ‘начиная съ 1-го въ слвдующие классы, если 
окажутся ‘свободныя по’ штату  ваканей за `принятемь 
дЪтей духовенства; каковоё ходатайство духовенева, ‘за- 
писавъ въ протоколь, и представить на’ Архчпастырокое 
благоусмотр®н1е и утверждене Его Пребсвященетва.—На 
семъ протоколв ‘послЪдовала ‘резолющя Ето! 'Преосвящен- 
ства: „1890 т., декабра 21. Правлев1е училища, ‘предета- 
вить свои ` соображен!я о томъ, нельзя‘ли ‘не запрещать 
совершенно, & ограничить только пр1емъ ‘инобословныхъ ‘Въ 
приготовительный клаесъ, чтобы дать большую ‘возможность 
духовенству опредзлять своихъ дЪтей въ первый класс“. 

Протоколъь, № 10, отъь 20 декабря 1890 года: Собрае 
депутатовъ Пензенскато училищнаго округа слушали пред- 
ложенный Правлен!емъ училища вопросъ о ‘заведёни при 
училищ ‘школы огородничества и садоводства, ‘соглаено 
предложен!ю Учебнаго Комитета при Св. СинодЪ, отъ 16 ‘мая 
‘сего года за № 657. 'Постановили: сознавая вволвЪ пользу, 
кавую могла бы ‘принести таковая школа, сообщая’ восии- 
танникамъ теоретичесвкя и ‘практическая знамя‘ въ ‘области 
огородничества и садоводства, въ средЪ простого’ ‘народа, 
т5мъ не ‘менфе въ данное‘ время депутаты духовенства ‘при- 
Знають  заведен1е при ‘училищЪ таковой школы, еъ одной 
стороны, невозможнымъ потому, что. ненаходятъь свободныхъ 
`средетвъ на этотъ предметь, & съ другой-—преждевременнымъ, 
потому что предварительныя знан1я, пор1обрфленныя въ дт- 
скомъ возрастБ, ‘безъ ‘развитя ‘и ‘расширея их® въ” в0з- 
раств юношескомъ въ семинар!и, легко’ могуть ‘забыться“и 
‘оказаться совершенно `безполезными. На ‘семъ'иротоколЪ 
послёдовала резолющя Его ны ›1890’ года, 
‘декабря 21; Смотр%но“. 
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Протоколь, №761, готь (21 ‘декабря 1890 год о бобране 
духовенства: Цензенекаго ‹училищналго ‘округа изъ» раземо- 
трён1я отчета училища и см$ты на 1891 Год усмотр$ло, 
что Пензенское училище пока довольно  благоустроено и 
имфеть въ ‘настоящее ‘время ‘остатка Наличными. до семи 
тысячъ; ‘принимая’ во’ ввимаве, что церкви’: округа; значи- 
тельно’. обременены сборомъ ‘на содержан!е ‘училища, ‹тажъ 
что съ трудомъ унлачивалоть ‘его, постановили: ‘съ будущаго 
1891 г. ‘уменьшить сборъ. съ’ церквей“ на содержане” ‘учи- 
лища въ разм р 1050 7р. ‘со’ всего” училищинаго” округа, 
т, е. половины той суммы, которая’ ‘собиралаеь: "благочин- 
ными ва постройку’ дома для’ ‘общежития и’ которая уже 
сложена прошаогоднимь съ здомъ, ' о чемъ/ и опросить г Ира» 
влев!е училища увфдомить благочинныхь.. Въ пелучаз оне- 
достатка ‘денегъь ‘на’ поврыте ‘расходовът.поо‘смфтВ!( на 
1891 годъ просить Правлев1е покрыте произвести ‘изъ ‘на- 
личнаго осталка отъ ‘прежнихьолЬть:—Нассемъ о протокол$ 
послЪдовала резолющя Юго не, тай. года, 
декабря 21. `Утверждается“. 

Протоколь, №12, оть 91 декабря 1899г годах а 
депутатовъ духовенства Пензенскагоо  училищна го“ округа, 
окончивъ вой занятя ‘по’‘предложеннымъ ‘вопросамъ, ›но- 
становили: чрезъ предефдателя ‘съБзда’ ‘священника Миро- 
носицкаго ходатайствовать предъ Его’ Преосвященствомъ»го 
благословенти ‘на ‘распущен1е‘ депутатовъ съфзда, по›домамь. — 
На семъ протокол® ‘посл довала, резолющя Его'Преосвящен- 
ства: ,189.07года, декабря 1 Съ миромъ пусть‘ отправляются 
депутаты ‘по’‘своимъ ‘мфетамъ“. 


— 9 —= 


Извлечен!е изъ протоколовъ бывшаго въ декабрЪ 
иъеяцЪ 1890 года съ$зда 00. депутатовъ духовен- 
ства Тихоновскаго училищнаго округа. 


Протоколъ; ‘за № 3,’ 0бъ утвержден окружнымъ ‘съ$здомъ 
духовенства ‘см5ты на’ содевжан!е` училища въ 1891 ‘г.у на 
покрые' которой" (смфта) должно употребить“ слЪдуюция 
суммы: 8) 2061 р. 42 к.  осталка, ‹оть. смфтнаго назначен1я 
въ 1890. г;; 6) 1156: р:-80.к:. долга. за. благочинными) в) 
347 р. 86 к. недоимки за содержане ' учениковъ въ обще- 
жити ‘училища, г))1000: ор: вфнчиковой суммы, д), 600 р. 
за право обучен1я: въ училищ ‘иносословныхъ, учениковъ, 
остальную же ‚сумму-—7570 р: 92. к. покрыть, сборомъ съ 
церквей училищнаго. округа; 

На протокол ‹резолющя Его Преосвященства, слЪдующая: 
#1890 -г., декабря: 21.. Утверждается“. 

Протоколъ; за № 4-мъ;. о томъ, что съФздъ. духовенства, 
выслушавъ протоколы ‘ревиз1оннаго Вомитета, пов$рявшаго 
отчеть объ израсходовави нештатныхъ суммъ училища, за, 
1889-й хозайственный годъ, призналь ‘этотъ отчетъ соста- 
вленнымъ ‘совершенно. правильно и согласно съ. приходо- 
‘расходными ‘книгами и проч. ‘документами. училища. 

На протоколЪ. резолющя Его Преосващенства:. „1890 г., 
декабря 21.. Смотр$но“, 

Протоколъ, за. №, 5; о: томъ, ‚ что окружный съЪздъ духовен- 
ства, выслушавь. ‚представлен1е. училищваго: Правлев1я. по 
вопросу‘ 0: ‘введени: ‘въ’. училищЪ. обучевн1я ссадоводству. и 
огородничеству, согласно ‹циркуляру ‘Учебнаго Комитета 
при Св. Синод%, отъ 16 мая 1890 г. за № 658, и объ 
изыскан!и необходимыхъ на оэтотъ предметь средствъ, 
постановилъ: въ виду неим$н1я при училищ достаточнаго 
количества усадебной земли для устройства огорода или 


питомника ; а) такжевъ видуонеим® н1я подЪ: руками потребныхь 
данныхъ ‘для’ р$шен!я’ ‘вопроса объ, организаци при училищ» 
преподаван!я › садоводства и `огородничества» раземотрве 
и р5шене этого вопроса пока отложить, а Правлевше 
училища. просить ‘выработать проекть организации‘ этого: дВ ла 
при училищЪ и представить оный на’разсмотр ебудущаго 
съЪзда, : 

На протокол» ‘резолющя: Его’Преосвященства сл дующая: 
,18900г.; ‘декабря’ 91. Улверждаетса“, 

Протоколь,; ‘зал №: 6-мъу/ о ‘прюбртени, для спальныхъ 
ученическихъ. „комнатъ,. ‘согласно’ озаявленю › училищнаго 
Правления, 70 табуретокъ, ‘‹расходъ ‘на’опокупку воторыхъ 
произвесть въ” счеть‘см$тныхь! назначенй 1891г. 

На протоколз резолющя Его а „1890г, 
декабря 21.’ Утверждается“. 

Протоколъ; ‘за № 7-мъ; которымъ съ здъ о! духовенства, 
въ виду ‘значительныхь недоимокъ за н$фкоторыми благочин- 
выми ‘(всего ‘на 1156 р.80-к.);: постановилъ: просить 
училищное: Шравлен!е напоминать. с имъ оотомъ, чтобы, они 
взноса денегъь на содержан!е училища не задерживали. 

`На протоколь резолющя Его Преосвященства сл дующая: 
„1890 г, декабря 21. Не НапомозояД а требовать нужно 
10, что; обязалельно“: 

Протоколомъуза № 8-мъ, постановлено произвести: во время 
лутпихъканикулъЪ настоящаго. года необходимую перестройку 
ветхихь половъ въонижнемь этаж о спальнаго.. корпуса, ‚на 
какой предметь’ ‘употребить сумму: изъ остатковъ: отъ. см$т- 
наго назначентя въ’ текущем! 1891 году. 

На протокол резолюцая: ЮгоИреосвященства: 1890 г, 
‘декабря 2: Утверждается“. 

Протоколъ, ‘вал № 9=мву Го томъ что, съЪздъ духовенства, 
усматривая ‘пользу для’ училища въ образованш при: немъ 
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же запасваго’ ‘капитала; постановиль ^‘отчислить зна’ этоть 
предметь, ‘изъ ‘остаточной отъ 1890: тл см$тной ‘суммы, 
1000 руб:?и обратить ихъ въ процентныя государственныя 
бумаги. у 

На’ вротокол$ ‘резолющя Его’ Преосвященства: „1890 г., 
декабря 021: Одобряется“. ^ 

Протоколъ, за № 10, о назначен! священнику с. Головин- 
щины о. ВладимтруСоколовуи ‘священнику с. Козлятскаго о. 
Геормю Охотскому вознатражден1я, по 25 р. ‘каждому, за 
ихъ труды по. обревизованю ° училищнихъ” экономическихъ 
отчетовъ и’за убытки ‘понесенные ‘ими ‘вовремя двукратныхъ 
позздокъ въ г. Шенву по’двламъ училища. 

На протокол резолюция Его Преосвященства: 1890) г., 
декабря .21. Оогласенъ“; 

Протоколомъ, за № 11-мъ, постановлено: отчетъь Правленйя 
0бъизрасходованм денежныхь суммъ на ‘постройку ‘новаго 
училищнаго’ ‘дома’ нередать’ для гразсмотрнйя‘‘ревизйюнному 
Комитету; ‘которыйои имфетъ представить будущему очеред- 
ному ‘съЪзду ‘свое '‘заключен1е по ‘разсмотрн!ю: “этого 
отчета 

На протоволЪ ‘резолющя Его Преосвященства: 1890 г., 
декабря 21. Утверждается“. 

Протоколъ, за № 12-мъ, объ избран! исвященниковъ—с. 
ТГоловинщины, ‘нижнеломовск. у., 0: Владимра’ Соколова и 
г. Пензы-=0: ТГригор1я  Феликсова и: ‘о; Павла: ‘Сердоболь- 
скаго’ членами ‘гревиз1оннаго ‘Комитета, ‘для ‘разсмотрЪв!я 
училищиаго‘экономическаго отчета за 1890 ‘тодъ: 

На протокол резолющя' Его Шреосвященства: ,189.0т., 
декабря. 21. Избранные утверждаются“. 

Протоколъ, за № 13-мъ,—а) 0 сложен недоимокъ съ 
несостоятельныхъ ’ учениковъ Тихоновскато дух: училища 
(какъ выбывтшихь ‘изъ’ училища, талуь и ‘обучающихся въ 
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ономъ) за содержане ихъ въ училищномь общежити и за 
право обучевя, именно: съ Троянова Н. (долженъ училищу 
7 р. 50 к.), Васильева В. (долгь-—10 р.), Столыпина М. 
(21 р.), Соломонова’ М. (65 р.) и Скворцова (за право. 
обученя); 0) о взысканш недоимки „съ бывшихъ учениковъ. 
— Василя Шиловскаго (долженъ за свое содержаве въ 
общежит!и училища 64 р. 71 к.) и Дам. Зарина (недоимка 
—15 р.), какъ имфющихь состоятельныхъ родителей. 

На протокол резолющля Его Преосвященства: 28900, 
декабря 21. Требовать долги Шиловскаго и Зарина съ 
ихъ родителей, если они духовные, — чрезъ благочинныхъ“., 
_Протоколъ, за № 14-мъ, о ‘найм въ ‘счеть’ см$тнаго 
вазначен1!я ‘на 1891 г. швейцара для класснаго училищнаго 
корпуса. у 

На протоколЪ Его Преосвященствомъ написано: „1890 г., 
декабря 21. Смотр$но“. 

Протоколъ}; за № 15-мъ,—а) 0 выражении признательности 
и благодарности окружнаго ©'ъ$зда духовенства о. смотрителю 
училища и членамъ Правлешя за ихъ заботы о благоустрой- 
ств$ училища и за соблюдене экономи и интересов округа. 
и б) о назначени о. эконому училища , вознагражденя въ. 
размфр$ 50 рублей: 19451 | 

На протокол резолющя Его  Пребевященства: „1890 В.) 
декабря ‘21. Согласно желаню ``‘съ$зда, напечатать сей 
протоколъ въ Епарх!альныхъь вфдомостахь“. 
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ВЪдомость о суммахъ, ассигнованныхъ къ отпуску 
ИЗЪ казны на штатное содержане по Пензенской 
епар\1и на 1891 годъ. 
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Стать рас- 
ходнойсм$тн.. 





„|дома.и каеедральваго себора, 
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Наименоване расходовъ. 





Назначено, наро) 
1591 годъ. | 


СУММА. СОрокивыдачъ. 


РУБЛИ. | К 








По Пензенской пари. 
3. 

| Содержание духовной Кон- 

систорли. ри 14 








Итого по $ 3. 
$ 4. 


=! Содержане:‘архлерейскаго 


въ томъ числ: 
`Содержаше епарх1а льваго 
Преосвященнаго ..... 
Собора, архерейскаго штата 
и здан1й Е дома 


‚ Итого но $ тв 


9: 
Содержане мужскихъ мона- 
стырей: 
Нижнеломовскаго Богоро- 
дице-Казанскаго. 
Саранскаго Петропавлов- 
скаго. 


Жалованье по 
прошеств!и мЪся- 


р 1102.0] — ца, а столовыя | 


—— внередъ за мЪсяцъ 
(стат. 581 и 582 


| 11020 — Ш т.). 


‚Въ началЪ | 
1500 — 


63511 





7851;=— $ каждаго 


полугод!я. 
1191195 


66858 





Преображенскаго - 
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Женскихъ монастырей: 

Пензенскаго Троицкаго. ‚| 33743 
| Взам$нъ слЪдующихъ по Въ нача лЪ 
положению отъ казны угодш.| — — рии 

Монастырю Спасо-Преобра- а 
о: на таЫООИЕ 100-—| полугодия. 

Итого 085. '` 301034] 
$6: ‚ 

Содержане городскаго и 
сельскаго духовенства’. . . | 92593 100 истечения! 
| Е полугод1я. 

Итого по $ 6. | 92593! 1 
$7; 
Постройки и починки ое 
Итого по $7. | ‘— | Ц Шо мврз 
99 на добности. 

На прогоны и иутевыя ‘из- | 
Пержьи: о 3 5АСрЯ с 1390 Г, 300—]] 

На возм щен!е ‘налога съ 
дохода оть прип'длежащихь Въ концу 
‘учрежден1ямъ вфдометва Св. ВР полугода. 
Синода капиталовь ] 82764 в» тошь числ 
| И 

. | у заведенякъ-—13р; 
ие: ОВ А р 
А ВСЕГО”. 1115601199 
| 
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ЗЖурнальныя постановлен1я ПНравлен1я Общества 
Взаимнаго Вепомоществован!я духовенства Поен- 
зенской епарми, за 1890 годъ.. 


Оть 11 декабря, за № 102, 

1) Священнику с. Рузанова, наровчатск. у., В Лентов- 
скомуу по ‘случаю недаввяго. перемфщен!а егосвъ этоть 
приходъь и неурожая хл$ба, выдать въ ссуду 70 р., срокомъ 
на годъ, изъ 8°/., за поручительствомъ—д1аконъ с. ПодлЪс- 
ной Тавлы, саранск. у. Павла Левтовскаго и псаломщика 
Гавр!ила Тавалинскаго. 

2) 15 р. въ погашене второй ссуды и 60 к. въ уплату 
процентовъ, представленные д1акономъ пензенской Казан: 
ской церкви А. Святогорскимъ, записать на приходъ; 15р. 
долга отсрочить на полгода по. 3 1юня 1891 года. 

8) Заштатному , священнику с. Ново-Ямсвой Слободы, 

краснослоб. у., Г. Алексавдровскому, проживающему въ 
краснослободекомь Спасскомъ монастнрз, выелать по почт 
55 р. пенаи по 1 января 1891 г. 
‚ 4) Вдов$ священника с. Ильмина, город. у. Евламши 
Мелиссовой | выслать, чрезъ благочиннаго священника {[. 
Каурцева, 24 р. пенсшм за 1889 и 1890 годы по 1 янв. 
1891 г.; при чемъ просить о. благочиннаго увздомить Пра- 
влен1е, гдЪ на будущее время вдова Мелиссова., желаеть 
получать пенс1ю. 

5) 16 р, представленные священникомъ с, Лухненскаго 
Майдана, наровч. у., Н. Фасановымъ, записать на приходъ, 
сотлаено“его просьбЪ, въ уплату процентовъ съ 95 р. долга 
ва 9 года, 1 ‚мсяцъ и 7 дней, т.е. съ 13. дек. 1889 г. 
по 20. анв. 1899 г.. при чемъ просить 0. Фасанова дослать 
въ ‘унлатуолени за, 1890 г. въ высланнымь процентамъ 
еще 3 р. 80 к., такъ какъ по ссудамъ за прошедшее время 
взимается не -8°/; а 12°/‚ годовыхъь (8к; съ рубля про- 
центовъ и 4 к. пени въ годт). 

6) Священнику с. Оленевки, пензенск. у., П. Воронцову, 
по случаю перемфщен1я его въ другой приходъ, выдать въ 
ссуду 25 р., срокомъ на годъ, изъ 8°., подь его взносы. 


7) Изъ 90. р., представленныхъ. оть Враснослободскаго 
собора, записать на приходъ—24, р. 48. к: пени за. про+ 
срочку 9 м$сяцевъ съ 2710 р; 76 к. долга, 47. р. 156. ковъ 
погашене ссуды и 17. р. 96 в; въ уплату процентов съ 
72294 р. 20 к. долга за годъ по, 4 дек... 1891. г.;, просиль 
о. протоерея. собора возобновить поручительства, 

8) Представленные псаломщикомь с. Юлова, город»: у 
А. Поствиковымъ 5 р: записаль на приходъ въ погашене 
ссуды и .отмФтить въ книгВ  ссудъ. 

9) 6 р- процентовъ за мЪсацъ съ/ 900 р. долга; пред 
ставленные причтомъ кабедральнаго. собора, | записать: на 
приходъ. 


СВБДВНТЯ НО’ ЕПАРХИИ. 


Праздныя м ста— священническ1я: мокшанскаго 
уззда: въ сс. Казачьей Пелетьмв съ 1889 г., Рождествен® 
съ 1889 г, Шукш® сь 28 январа 1891 г; саранскаго 
Узда: вь с. Лзыков$ съ 18 юля 1890 г.; варовчатскаго 
уБзда: въ сс. Абашев съ 9 апр$ая 1883 г.; керенскаго 
уБзда: въ с. Татарской ЛакВ съ 16 янв. 1891 т.; н.-ломов- 
скаго уззда въ с. АдакаевкЪ съ 24 дек. 1890'г.; инсарекаго 
уфзда: въ, сс, ПаевЪ, еъ 13. окт: 1890 г., Новой @едоровк® 
съ декабря 1890 г,,. Болотников%. съ 3, декабря 1890. г., 
АдашевЪ съ 20 декабря, 1890 г. Ямской Слободв сь 4 
февраля 1891 г,; чембарскаго узда: въ с. Тарханахь съ 
18 янкаря 1891 г. на м$фсацъ; городищекаго у®зда: въ с. 
Ямской Слободв съ” `февраля; краснослободскаго’ у$зда: 
ВЪ 166; Малой Ивановк$ съ 1889 г.;`Ново-Ямской! СлободЪ 
съ 1889, т. 

ДЛавонск!я: пензенскаго у3зда: въ с. Базанской. Арчад” 
съ 1889 г.; саранскаго у$зда: въ сс. СоколовкЪ съ 1889 г., 
Нерлеяхъ съ 4 февр.; городищекаго у$зда: въ сс, Пазелкахъ 
съ 1889 г., КазаркВ съ 1889 г., СыромясВ съ 17 ‘яиваря 
1891 г.; нижне-ломовскаго ‘узла: въ ес. 8% ‘съ 71989 г., 
Головинской Варижь съ 17 окти 1890г.) Большом Ми - 
Нав съ 20, ,дев» 1890 г.;.‹наровчатенахо: › ‚уфзда: зВЪс 206. 
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СтяжкинВ съ 1889 т., Шалымскомъ Майдан съ 1889 г., 
Понъж 65 12“дек. 1890 г., Шадым В съ 1889 т.; Лахнен- 
свомъ Майдань съ 29 янв. 1891 г.; инсарскаго уззда: въ 
сс. Адашевв ‘съ’ 1889 г., Старыхъ Верхисахъ съ 1889 г., 
Починкахъ съ 12 юля 1890'г., Старомъ ПшеневЪ съ 1889 г., 
Новомъ СучкинЪ съ 1889 г., `Лемдяяхъь съ 1889 г., Новомъ 
АБЕШИНВ съ 17 дек. 1890г; краскослободскаго  уЪзда: въ 
сс. Новомъ Синдоров$ съ 1889 `г., Каймарахь съ 1889 г., 
Михайловскомъ съ 1889 г., Перев$сьВ съ 1889 г.; чембар- 
скаго уззда: въ сс. МитрофановВ съ 1889 г., ЩепотьевЪ 
съ 1889`г., ПачелмВ’ съ 19 янв, 1891 г. 

Псаломщическ1я: пензенскаго у$зда: въ с. Блохин% съ 
8 февраля; Духосошественской церкви г. Саранска съ 16 
января 1891 г.; при! Покровской церкви г. Пензы съ 10 
февраля; при инсарскомъ соборЪ; при с. Ершов$, чембар- 
скаго ‘уЪзда: 


Опредз лены на м5 ста священническия: къ церкви 
с. Козловки, наровчатскаго у5зда, окончивиий, курсъ духовной 
семинари Валентинъ.  Львовъ; священникъ с. Кашкарова, 
пензенскаго ‘уЪзда, Евгений, 'Любимовф законоучителемъ 
мЪстной школы; къ церкви с. Верхъ-Большого Каурца; 
наровч. у., псал. Небосклоновъ; къ ц. с. Булдыги, красносл. 
у., псал. Европфйцевъ; къ ц. с. Пермева, город. у., псал. 
Вроптовсяй. = 

Псаломщическ!я: сынъ псаломщика Иванъ Бондовсвй 
къ церкви с. Куликовки, ‘инсарскаго ‘уззда; ‹окончивиий 
курсъ сем. Лижоновъ къ ц. с. Богородскаго, мокш. у%зда. 

Утверждаются въ должности церковныхъ старость: 
къ церкви с. Старыхъ, Верхисъ, инсарекаго у$зда, крестья- 
нинъ Ермолай Руссевъ; къ кладбищенской церкви. сельца 
Навлей, того ‘же уфзда, крестьянинъ.-Симеонъ Кильдяпкинъ; 
къ ‘церкви с: Вьюнокъ, варовчатскато уЪ$зда, крестьянинъ 
Махаиль Ахременковъ; къ ‘церкви ©. Шукши, мокшанскаго 
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уёзда крестьянивъ Тустинъ Сабуровъ; къоцеркви с; Юлова; 
того же у%зда, крестьянинъ Евеим1й,Бердниковъ; въ церкви, 
в. Мастиновки,  пензенскаго уЪзда,, крестьянинъ Василий, 
Радинъ; къ церкви с. Скрябина, саранскаголу%зда, креслья- 
винъ Павель Денисовъ; къ церкви с. ПодяВсной Тавлы, 
того же, у$зда, крестьянинъ Михаиль Кудашкину; въ церкви. 
с. Симбухова, того же уБзда, кресльянинъ, Тимовей, Ильинъ; 
къ церкви с. Протасова, лого же уЪзда, запасный бомбандирь. 
Евфимъ Строкинъ; къ церкви с. Архангельскаго Голицына, 
того же у$зда, скрестьявинъ Николай Полигушкинъ;| къ, 
Зладимаревой церкви г. Краснослободска, купець Михаиль 
Карповъ; къ Покровской церкви того, же, города, купецъ 
Михаилъ Ивановъ. ап ] 

Утверж даются въ духовники: заштатный священнике 
с. Студенки, вижне-ломовскаго, .уззда, АлексЪй ,Тарховъ 
3-го ‘округа того. же уЪзда духовенства. 

Увольняются;  священникъ, с... Шувши, мокшанекаго 
уззда, Алексзй Миловъ за штать; дЛаконъ с. Невф жкина,, 
чембарскаго .у’зда, Таковъ, Небосклоновъ за литать; даконъ 
с. Вопиловки, варовчалскаго .у$зда,. Васил. Кавендровъ) 
за штать; временно и. д. псзломщика при церкви, с. Гузынецъ, 
сарапскаго уззда, Иванъ.  Колумбовъ, отъ, сей должности; 
псаломщикъ с, Куликовки, инсарскаго уЪзда, Иванъ Бондов- 
сый за штатъ; псаломщикь.с. Любатина, того, же уззда, А лекс-/ 
Артоболевскай, .отъ сей должносли; псаломщикъь с.Блохинау 
пензенск. у., Васил Тепловъ за шталъу согласно прошению. 

Преподается Архипастырское. благословевте, за) 
пронов$ дан1е слова Божтя, сваященникамъ: заштат- 
нато города ШМиашьъева, Николаю Охотскому; с. С1ал$евскаго 
Майдана, инсарскаго уззда, Петру. Законову; с. Воскресен- 
ской-Саловки, того же уЪфзда, Николаю, Свищеву; соборной 
церкви г. ТГородищь Тоанву.Тархову; псаломщику той же 
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цпёрвви Стефану Кевдину; с, 'Мордовскаго Ишима, городищ- 
скато’‘у$3да, Тоанну Архангельскому; с. Крюковки, чембар- 
СКАГО `У№зда, Лимитрио 'Отуденскому; с. Вачелай, городищ- 
скаго Узда, Александру Тиброву; с. Мачи, чембарскаго 
уззда, Алекебю Тифлисову и Оеодору Архангельскому; 
с, 'Навзовскаго Куракина, ‘городищекаго уёзда, Симеону 
Арханиельскому; с. Агапова, чембарскаго у$зда, Венедикту 
Лебедеву; с. Невфжкина, того’же уззда, Георгю Конусову; 
с. 'Казарки, городищекаго у$зда, Аполлинарю Ключареву; 
с. Репровки, ‘того же’уБзда, Николаю ’'Артоболевскому и 
с: Базарной Кеньши, ‘того же уфзда, Димитр!ю Мемнонову. 

'За пожертвовантя: села Самаевки, краснослободекаго 
уззда, Прокошю Иванову Сазину крестьянину; деревни 
Толковки, того‘жеувзда, ’крестьянамь: 'Оедору Иванову 
Гаврилву ‘и Петру Иванову 'Денисову; ‘с. Рябки, красно- 
слободскаго уЪзда, прихожанамъ; с. Ефаева, того же уЪзда, 
церковному бтароств' крестьянину Алексвю Гаврилову Арте- 
мову. 

Прем щены: ‘священникъ с. Уды, саранскаго у$зда, 
Оводор® "Фатитаровь къ’церёви’ с. Лоналина, того же узла; 
снященнйЕь с. Ямбкой 'Олободы, инсарскато у%зда, Григор 
‚ Иллюетровь къ’ церкви с. `Нижняго Шкафта, городищскаго 
убзда дтаконь -66ла” Лухневекато “Майдана, наровчатскаго 
уззда, Александрь  Миловсьй ‘на маконское место къ 
Илъьинекой цернви” сёла Невъжкина, чембарскага Узда; 
обаяомщикь ^‘сёза’Липятговь, ‘‘мокшанокато’ ‘уЪзда, 'Нетръ 
Орнатевй" въ `66лб’ Любатино, Ба Ан у%зда. _ 


„Ре даю ру ‚И: оиовы, 


уе 


дввочено, Цене. "Нема, 15’ февраля 1891 г. Цензоръ, Квовдр. прот. 6. Масловсмй. 
НА Въ ро ПИ: ГУБЫ ТОНЕ Типографти. ТОС 
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ЕПАРХ1АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


15-го ‚февраля. № 4. 189]. . года. 








ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 








Дваднатицятил те (1866—1890), Пензенекихь 
Енарх1альныхъ В лдомоетей“*). 


Изъ обозрЪнй1я содержан1я „Пензенскихъ Епармальныхь 
ВЪФдомостей“ за минувшее 25-л5е мы видЪли, что Въдо- 
мости неё только выполняли свою программу, н но вфкоторые 
отд$лы ея (особенно пропов$дническай и мЬствый) значи- 
тельно расширили. Въ общемъ своемъ видЪ он$ служили, 
съ одной стороны, цфлямъ пензенскаго пастырства въ его 
жизни и служенш, съ другой собираню и ‚разработк® 
матераловъ для истори мЪстной епархш. о 

Статей перваго рода пом щено было въ В%домостяхъ, 
конечно, больше, ч$мъ статей м%стнаго. интереса и. значе- 
мя, тЪмъ. не менфе, если собрать, въ одну книгу. все, ‚ что 
напечатано. ‘в5! епарх1альномъ орган ‘относительно м$стнаго 
края; составится ‘весьма ‘объемистый” том)(0%070'265 печал- 
ныхъ листовЪ), который ‘дасть немало ‘матёрлала ‘будущему 


*) Окончан!е. (м. № 3-й. 





— 130 — 


составителю описан1я Пензенской епархии. По программЪ$, 
изданной Св. Сунодомъ въ 40-хъ годахъ текущаго столЪтя, 
церковно-историческ1я и статистическ!я описан!я епархй 
могутъ составляться по сл$дующей программЪ: 1) Начало 
и распространеше христанской религ1и въ епархии. 2) Время 
учрежден1я самой епархии. 3) Епарх1альные архереи вт, 
непрерывномъ ^ порядкЪ;: 4)’ Монастыри, находяпиеся ‘въ 
епархи, съ историческими свфдфн1ями 0 каждомъ изъ 
нихъ. 5) СвЪдфн1я о соборахъ, приходскихъ, домовыхъ и 
хругихъ. церквахъ, съ особенными указанями‘ на зам ча- 
тельнзйп!я изъ нихъ по древности или по какимъ либо 
важнымь обстоятельствамъ. 6). СвЪдфн!я 0 св. угодникахъ, 
почивающихъ въ монастыряхъ или другихъ мЪстахъ. 6) Св$- 
дня о св. иконахъ, чудотворныхъ, явленныхъ или замЪ- 
чательныхь по’ особенной древности. Наконецъ, 8) свЪдЪн1я 
о благочестивыхь: обычаяхъ и: установленяхъ, ’ существую- 
щихъ въ епархш, каковы: особенные посты, крестные ходы, 
путешеств!я для поклонен!я св. угодникамъ и проч. Дла 
составления описан!я Пензенской епарх!и по этой программЪ 
отдвлы: 1, 2, Ти 8-й разработаны вполн% въ спещальныхъ 
СТатьяхъ, которыя помфщены въ Въдомостяхъ за 1866 *), 
‚1870, 1871 и 1880 годы: для 3-го отдфла объ епарх1аль- 
ныхъ арх1ереяхъ въ ВЪдомостяхъ нЪтЪ б1ографическихь 
свЪдфн только о двухъ епископахъ: Амвроси 2-мъ (Мо- 
рев) и Антови 1-мъ; отдЪлъ 4-й о монастыряхъ нуждается 


*) Въ первыхь З-хъ выпускахь Пензенскихь ЕпархЧальныхь 
В$домостей этого’ тода помвщены дв’ 6@татьи, ‘подъ заглавемт: 
„О’распространенио ‘христанства въ” предфлахъ› Пензенекой‘епа]* 
хи“... Но ‘о. распространени: -христТанства, ›‘товоритея.» только. въ 
первой, стать, во-второй. же. идетъ, рЪчь о.„Начальной. зависимо- 
ети Пензы отъ другихъ епархй и образовани самостоятельной 
Пензенской епархии“. 
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въ пополнения свЪдфнтями лишь объ одномъ женскомъ Троиц= 
комъ монастыр$ въ г. ПензЪ; вс% проче монастыри, суще“ 
ствующие въ Нензенской ‘епархш, ‘описаны. Наибольшаго 
пополнен!я‘ требуетъ 5-й отдЪлъ о соборахъ, приходскихъ, 
домовыхъ и другихъ церквахъ, хотя описан1е всзхъ при- 
ходскихъ церквей г. Пензы ‘уже есть. “Что касается 6-го 
отдфла-—свздЪнй о св. угодникахъ, въ ‘церквахъ Пензен- 
ской епарх1и, какъ известно, нЪфть открыто ‘почивающихь 
и прославленныхь ‘°святыхЪ изъ мфстныхъ подвижниковъ. 
Благогов нымъ ‘почиталмемь пользуются у набъ тозько’ свя- 
титель Иннокентий и’ 1еросхимонахъ Герасимъ, ‘настоятель 
Краснослободскаго монастыря. Въ’ В$домостяхъ есть ‘по- 
дробныя б1ограф!и' того и другого.“ Такимь ‘образомъ, для 
составленя похнаго ‘описая епархии; въ „Пензенскихъ 
Епарх. ВЗдомостяхЪ“' недостаетъ немногаго; 

Переходимъ ‘къ веденю собственно редакц!оннаго $ ла. 
Иництатива издатя „Пензенскихъь Епарх!альныхъ “В домо- 
стей“ принадлежить” бывшему инспектору Пензенской хух. 
Семинари, ` прото1ерею Такову Петровичу‘ Бурауцкому. Въ 
1865 году онъ вошель къ Преосваященному ''Антоню” 1-иу 
прошен!емъ обт исходатайствовани ‘ему разрёшеня Св; 
Синода на издан1е’ Пензенскихъ Епарх. В домостей“ по 
составленной имъ программЪ. Преосвященный ‘Антони, на- 
ходя, чт0’”,предар!яе прот, 'Бурлуцкаго“ будеть въ)’‘значи- 
тельной степени полезно какъ ‘для епарх1альнаго Управле- 
н!я, такъ и для духовенства Пензенской епархии“; приняль 
на себя ходатайство предъ Св. Синодомъ 0 благословен1и 
на издан!е В%домостей, ‘и Св, Синодъ `` указомъ, отъ 5-го 
ноября 1865 г. за № 1849-мъ, разрЗшиль ихь издан!е’ по 
представленной Преосвященнымъ и исправленной въ Св; 
Синодз програмы®., На основан!и этого указа, съ 1 ‘января 
1866 года ВЪдомости и стали издаваться и во все время 
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издавались безпрерывочно. Оффищальная часть до’ 1873 г. 
издавалась подъ редакщею секретарей консистор!и, которые 
именовались ‚завздующими оффищальною ‚ частю _ПШензен- 
скихъ , Епарх. ВЗдомостей“, `ЗатЪмъ съ 1873. г. до. поло- 
вины 1886 года. ВЪдомости въ обфихъ частяхъ состозли 
подъ одною. редакцею внЪ. консистори, но. съ половины 
1886 г. редактирован!е оффищальной части снова перешло 
въ. секретарю . консистор1и съ присвоенемъ ему назван!я 
„редактора“. Неоффитаальная часть В дхомостей. въ. первые 
4. года. издан!я (по 1869 годъ включительно). имфла, двухъ 
редакторовъ, ‹затфмъ! 5'/, лЬть (до половины 1875 года) 
одного, потомъ опять двухъ. Первыми редакторами были: 
инспекторъ семивар1и; прот, Г. П. Бурлуцай и прот. В.Н, 
Бережковсвый. Въ севтябрф 1868, года о. Бурлуцый. быль 
уволень оть завфдываня  редакщей и на мЪето’ его въ 
помощь къ.0; Бережковскому назначевъь прото1ерей А. ИП. 
Смирновъ; но. съ 1870 года редакця снова перешла къ 
о; Бурлуцкому, который съ этого. времени велъ дЪло уже 
одинъ. Въ: 1872: году общеепарх1альный о съфздъ. духовен- 
ства ходатайствовалъ предъ Епарх1альнымъ Начальствомъ 
о передач ВЪдомостей въ вфдфв1е, всей семинарской’. кор- 
‚ порацш. Удовлетворивъ это. ходатайство, бывиий въ. то 
время 'Преосвящевный. Григор  назвачиль. редакторомъ 
Въдомостей ректора. семинар архимандрита Сумеона, (нын» 
епископа Минскаго), Подъ-настоящею редакщею ВЪдомости 
состоять съ половины 1875 года, по резолюции того же 
Преосвященнаго Григория. 

Цензурою. В$домостей въ первые 3'/, года завЪдывали 
- тоже двое: ректоръ семинар, архим. [оасафъ и каоедр. 
прот. 9. М. Пантелфевск1й, но, съ половины 1869 года, по 
1872 годъ (включительно) цензоромъ состоялъ. одинъ. прот, 
ПантелВевсв И; посл него ценворами послфдовалельно, были 
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учители ‘семинарш,  священники—В. М. Розовъ... (впосл$д- 
сти ректоръ Черниговской семинарш, ‘умеръ 30 декабря 
прошлаго 1890 года въ звави ключаря к1ево-софйскаго | 
собора), К.-0. Смирновъ (пын$ смотритель Тихоновскаго 
училища), М. И. Шестаковъ. и наконець. (съ_1877 года) 
ректоръ  семинар!и, ‚(нынЪ каосдральный протоерей, С.В, 
Масловск!й), 

За манувшее. 25-л$11е. вь ВФдомостяхь помфщено; ‹цер- 
ковныхъ проповздей (словъ, бесфдь, поученй ‘и р$чей) 681; 
извлеченй изъ святоотеческихъ творений 28; статей 945, 
мелкихъ сообщен; извЪстй, замЪтокъ и проч. 2075. 

Изъ. общаго. числа. пропов$дей 13  перепечатаны. изъ 
другихъ издан, и  принадлежалъ; одна Константивополь- 
скому. патр1арху Софронию › (это— рЪчь, сказанная имъ,при 
оставлеши. патрларшаго престола,—В$д. 1869 г. № 9) одна 
Московскому митрополиту Филарету. (слово о неприкосновен: 
ности. Помазанныхъ—напечатано! въ. В$домостяхъ за 1566 
годъ, по. случаю перваго  покушевя. на, жизнь. въ БозЪ 
почивающаго Государя Императора. Александра „Николае- 
виа), одна Моск, митроп. Иннокентно. (р%чь при ветуцлев!и 
на. Митрополичью кафедру), одна, Херсонскому ‚арх1епископу, 
Никанору (Голосъ. за. духовенство), паять. Харьковекому 
архепископу  Амврос1ю, остальныя  три-=протоереямъ 
Сермевскому, Розанову ‘и. Янышеву о(ф®чь. по. поводу» 
катастрофы 1 марта 1881 года). За исключешемъ этихъ 
13-ти заимствованныхь  проповз дей вс, прочя, въ числЪ 
668, составлены” 143-мя проповфдниками ‘исключительно 
Пензенской ‘епархии `*): Оонмъ таковыхь проповёдниковъ 


*) Исключене составляетъ. рВчь Оаратовскато епископа Тихона, 
оказанная, имъ при погребени  Преосвящениахо» Григоря. и 
напечатанная въ ВЪдомостяхъ. за. 1881 тодъ въ № 9-м. 
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составляютъ 5 епископовъ: Моусей, Антон 1-й, Григор1й; 
Антон 2-й и’ Митрофанъ; 4 архимандрита (Евпсих!й, 
Гоасафъ, Сумеонъ — ректоры семинари и’ Серафимъ-—инсие- 
кторъ); 119 прото1ереевъ и священников» и 7 свфтскихъ 
лицъ. Изъ сихъ пропов% дниковъ пом стили въ Вфдомостяхъ, 
каждый не’ менфе ‘десяти проповз дей’ Преосвященный 
Антонй 1-й (22 проповфди), архимандрить Симеонъ, 
прото!ереи: 9.’ ПантелЗевскй, С. Масловскй, Т Бурлуцый 
(65 проп.), Н. Любимовъ (ок. 60 поуч.); священники: И: 
Кротковъ, В. Маловскй, П. Стефановсюй, С. Студенеюй, 
9. Тихомировъ, К. Рождественскй, А.  Маеловекй, П: 
Смирновъ 1237 поуч.); В. Миловъ, Г. Оеодостевскй, Т.Орловъ, 
Н. Быстровъ, А. Алявдинъ ‘(25 поуч.), В. Соколовъ;— 
ве мене пяти: прото1ереи—6@. Островидовъ, К. Смирновъ, 
А: Смирновъ, Т. Голубевъ;, П. Архангельск!й; ‘священники 
А: Любомудровъ, М. Ивдустр!евъ, Н, Прелатовъ, Л. Калю- 
чевъ, Г. Скворцовъ, К. Гвометровъ, А. Геликоновъ, А. 
Коронатовъ; 'Зат$мъ 61 проповздникъ поместили только 
по. 1 пропозЪди; проче по 2—4. 

Изъ 945-ти ‘статей;  помЪщенныхь въ’ впарх1альномь 
брганЪ, 63 `перепечатаны изъ иноепарх1альныхь  вЪдомо- 
_стей и духовныхъ журналовъ, 5 переведены съ француз- 
скаго' *) и`877'` суть ‘свои статьи. ‘Но’ изъ посл днихъ 
статей только’680 принадлежать ‘авторамъ, извЪстнымъ 


*) Переводы ‘печатались въ ’Вфдомостяхь 1866, 1867 и 
1868 тодовъ. Веб’ они ‘принадлежать Дм.’ Федорчуковузи 6уть 
сльдующе: 1). ›Разиышлене спри видв  звфзднато’ неба“; 8) 
„Конецъ года“; 3) „Письмо магистра Сокольскаго къ болгарамъ“ 
Статья Аббата Гетэ“; 4) Проектъ соединеня церквей Православной 
и Римской“, —6т. того же Гетэ; 5) „Письма бывшато Аббата 
Гетэ, нын8 священника русской церкви, къ 0. Гагарину, о 
преобразован. русскато духовенства“: 
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настоящей редакцш. „Такихъ авторовъ 123; изъ нихь 4 
редактора '), 17 семинарскихъ и училищныхъ . наставниковъ, 
87 епарх1альныхъ прото1ереевъ и. священниковъ и 15 ‚другихъ 
лицъ, Редакторамъ принадлежить 238 статей, наставникамъ 
122, епарх1альнымъ прото1ереямъ и священникамь 252, 
другимъ лицамъ 18. Изъ нихь пом стили въ ВЪдомостяхъ 
не менфе 10 статей: редакторы— прот, Г. Бурлуцкйй (50 ст.), 
Н. Смирновъ (102), А, Поповъ (81 ®); учители: А. Успен- 
сый (14), П. Озерецкй (16), С. Пономаревъ (16), А. Орловъ 
(19); свящ. А. Архангельскй (11); изъ епарх. духовенства: 
прото1ереи Н. Любимовъ (21), А. Терновскй (10), священ- 
ники— 0. Тихомировъ (14), 1. БЪляевъ (13), А. Масловеюй 
(35). Не мене пяти: ректоры семинари— архим. Сумеонъ, 
прот. С. Масловсвюй, учители . семинари—Д. Троицьй, Е. 
Успенекй, Н. Серебрениковь, В Васильевь, изъ епарх. 
духовенства, священники—С. Студенскй, Г. Голубевъ, В. 
Тифлисовъ, Л. Ключовъ, В. Никольсый, Н. Быстровъ, В, 
Иссинскй, ТГ. Голубинсюй. Засимъ 15 лицъ помфетили 
по 2—4 статьи, а промя 59. лиць лишь по 1 стать, 
каковую  составляютъь, большею частшю, некрологи или 
описан1я юбилеевъ, освящен!я храмовъ, открыт!я школъ 
Ц 
Наставники семинари начали помфщать свои статьи въ 
епарх1альномъ орган преимущественно съ 1873, года, 
когда ВЪдомости, по желанию духовенства, п. решли въ 
вздЪн!е семиварской корпорации. До того времени въ течене 


") Редакторовъ неоффищальной части ВЪдомостей было’ воего 
6, но изъ нихъ прот. Бережковемй не помфетилъь ни одной 
статьи; прот, Смирновъ помфетиль лишь нфеколько поученй, 

°) Кром, статей, воВиъ  тремъ, редакторамъ принадлежит 
нножество мелкихъь замфтокъ по вопросамъ пастырской дЗятель- 
ности. 





ии 
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7 лав, если не считать” бтатей инспектора ‘семинар!и ‘нрот, 
Бурлуцкаго, бывшаго редакторомъ, на страницахъ ВЪдомо- 
стей помБщено было только 7 статей, принадлежащихь (3-мъ) 
наставникамъ семинар!и, тогда какъ въ послёдующя 18 
лётъ напечатано ими (1227) 115 статей: въ первомъ 
пер!од$ приходится всего по 1 стать, во второмъ почти 
по 6'/, статей на годъ. Въ течене же всего 25-лЪ'мя 
наставники духовно-учебныхь заведен1й доставляли ВЪдомо- 
стамъ ежегодно около 5 статей. Принявъ во вниман!е, что 
преподавателей при Пензенской духовной Семинар!и и '3-хъ 
училищахъ насчитывается до 40 лицъ, окажется, что изъ 
корпорации т5хь и другихъ наставниковъ сотрудниками 
В домостей была восьмая часть или 1 изъ 8-ми. Епарх!альное 
духовенство доставило для В%домостей 253 статьи. Предпо- 
зожимъ, что ‘ему же принадлежать и т всЪ статьи, авторы 
коихъ теперь неизвЪстны редакции и которыхъ насчитывается 
247; тогда составится почти 500 статей, или 13 на каждый 
годъ. Но вь Пензенской епархии однихъ ‘`священниковъ 
числится не мензе 800 *); слВдовательно, лишь 1 изъ 40 
занимался писательствомъ для БЪдомостей. Впрочемъ, мног1е 
священники составляли поучен1я, которыя печатались въ 
Епарх. ВЪдомостяхъ. ВеБхъ поученй, принадлежащихъ 
авторамъ Пензенской епархи, напечатано въ Вфдомостяхъ 
668. Исключивь изъ этого числа проповзди епископовъ и 
свфтскихъ лицъ, найдемъ, что на долю протоереевъ и 
священниковь остается около 600 проповёдей, т. е. по 
24 проповЪди въ годъ или по 1 пропов$ди на 33'/, лица. 





ру 


*) Въ Пензенской епарх1и числится вовхъ церквей боле 750-ти, 
но при н»которыхь церквахъ состоятъ два й три священника. Не 
товоримъ уже о монашествующемь духовенствв, изъ которато нё- 
которые также могли бы заниматься писательствомъ. 
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Болбе ‘или ‘менже’ постоянныхъ ‹ сотрудниковъ’ 110’ ‘соста- 
влевю ‘статей’ редакц!я имбла, какъ видно изъ’ вышепред- 
славленнаго перечня ихъ; очень ограниченное число, всего 
23 челов ка‘ въ течене ’всЪхъ'25 лЪтв,’ да’ и ‘изъ тёхь 
только 10 лицъ ‘представили въ. редакцию не’ менфе как 
по’ 10° статей’ (10—35), проще же оть’ 5-ти до 9-ти, 
Такал скудость матер1ала, доставлявшатося сотрудниками, 
ставила редакторовь въ необходимость приготовлять Свои 
статьи ‘для епарх1альнаго изданя, ч$мъ объясняется 
весьма значительное ‘количество статей въ ВЪдомостяхь, 
принадлежащихь редакторамъ. Было, впрочемъ, время, хотя. 
продолжавшееся не долго (1 годъ 3 м$сяца), когда сами 
редакторы не. писали ни одной статьи, —9т0 время редакти- 
рован1я ВЪфдомостей протолереями Бережковскимъ и А. Смир- 
вовымъ (съ сентября 1868 года по ноябрь 1869 года“), 
но за то и ВЪдомости за означенное время были очень 
скудны по содержаню: он наполнялись, главнымъ обра- 
зомъ, проповздами *) и двумя длинными, но отвлеченными 
статьями: „ЗамЪтки на псалмы“ и „Притча о веправильномъ 
домоправител“, Преосв. Софонш, епископа Новомиргород- 
скаго. Н$который интересъ придаеть ВЪдомостамъ ‘ того 
времени только сталья архим. Евисих!я: „Историко-стати- 
стическое описаше Нижнеломовскаго мужскаго монастыря“ 
и сталья бывшаго редактора, прот. Бурлуцкаго: „Арх!- 
епископь Ириней (Нестеровичъ)“. 


*) Прот. А, Смирновъ помвщаль въ Вфдомостяхъ только свои 
пропов$ди, но и тзхъ помфетиль всего б-ть. 

*) Н»Ъкоторые номера состояли исключительно изъ проповфдей, 
напр. въ № 10-мъ 1869 г. напечатаны только три катихизя- 
чесцихь поучешя свящ. Студенскато и слово (заимствованное) 
инспект. Яросл. семинари В. Орлова. Въ № 18-мь четыре 
катихизичесвля поученя того же свящ. Студенекаго и слово въ 
день Успешя Божей Матери, свящ Кроткова. 
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Недостатокъ матер1ала, доставляемаго въ редакцию Епар. 
ВЪдомостей, объясняется не недостаткомъ лицъ, способ- 
ныхъ своими трудами поддерживать издан1е, а просто 
неим}н!емъ у многихъ въ нашъ  матеральный вЪкъ 
охоты, интереса къ тому, волЪдстые визкаго гонорара, 
которымъ оплачиваются статьи, помфщаемыя въ ВЪдомо- 
стяхь '). Мы вмфемъ основаве утверждать это, такъ какъ 
знаемъ преподавателей семинар и епархальныхъ священ- 
никовъ, которые предпочитали помфщать сзои труды не въ 
Епарх. ВЪдомостяхъ, & въ духовныхъь журналахъ, оплачи- 
вающихъ статьи своихъ сотрудвиковъ высшимт гонораромъ *), 
За это упрекаль пензенскихъ писателей еще покойный Прео- 
священный Антовшй 1-й въ своемъ циркуляр, напечатан- 
номъ въ № 14-мъ за 1866 годъ. Объяснивъ зваченте Епарх. 
ВЪдомостей, какъ органа „взаимодЪйств1я. пастырей въ. дЪлЪ 
духовнаго и общечелов  ческаго просв$щентя“, ‘Преосвящен- 








') Этотъ гонораръ равняется 15—90 рублямъ за печатный 
листъ. Но ло 1378 года гонораръ выдавался только тзмъ, ко- 
торые при предотавлеши статей выражали желаше получить его 
(См. Ввд: 71879 г., етри 753): `Многихъ, конечно, ^‘этБеняло 
заявлеше подобнаго желашя и они удерживалисьоть’ вотрудни- 
‚чества. Съ 1878.т. тонораръ выдается безусловно. веВиъ вотруд- 
никамъ и корреспондевтамъ. 

”) Для примфра можемъ назвать учителей: Балаковскато, Озерец- 
като, Е. Успенскатго, сваш. Быстрова, свящ. Соколова и др., кото- 
рые помфщали свои труды въ Православномъ Обозрьши, Руковод- 
ствВ для сельскихъ пастырей, Пастырекомъ СобесВдникЪ, Хрисман- 
скомъ Чтенши и Перковномь ВФетникВ. Одинъ священвикъ, иропо- 
вЪди котораго, побщавийяся въ Епарх. ВФдомостяхъ, ветрёчаемы 
были овобеннымь одобренмемь въ печати, прямо заявилъ редакции, 
Что вели поелфдняя не увеличить платы, онъ будетъ печатать свои 
проповз ди въ „Руководетвв дла вельекихъ пастырей“. Редакщя по 
евоимъ средствамъ, конечно, не могла согласиться на предложен 
этого священника и онъ отказался отъ сотрудничества, 
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ный ‘спрашиваетъ: ^„Зач$мъ же нЪкоторыя лица,...` мидуя 
свой ближайний литературный оргавъ,  долженствующий 
проникать во всф веси и деревни и разносить`во всЪ концы 
епархш‘идеи жизни резиг1о ‘ной, умственной, нравственной 
и общественной, находать для себя болБе’’ удовольствия 
отсылать ‘свои ‘письменныя ‘произведеня въ отдаленныя 
чужия ‘редакц!и“? (Ненз. Е. В.у`ч. сффиц:, втр. 209—210): 

Конечно, „рыба ищетъ, гдф ‘глубже, ‘а ‘человфкъ; тгдВ 
лучше“, и нельзя особенно ‘претендовать’ на 1$ хъ, которые 
пишутъ там, гдЬ ‘дороже платать, тфмъ не менЪфе достойно 
сожалфв1я; что ‘мФстный ” епархтальный ‘‘органъ‘не’‘имзеть 
вполн} достаточной ‘обезпеченной ‘поддержки. Редакция не 
разъ ') ‘объясняла; что Еларх!альныя Вф домости составляютъ 
не частное предор1яе, а’ общее’ дЪло; дЪло всей епархии. 
„Потребности ‘иожеланя ‘епархии, ‘ея печали и радости, 
прюбртен1я ‘и утраты, надежды и ‘опасёня, воть что должно 
выражаться м$стнымт ‘епарх1альнымъ ‘пер1одическимъ изда- 
немъ“ *). Такимь ‘образомъ, Епарх1альныя В домости 60 
ставляютъ именно’ ‘епарх1альный  органъ ‘и’ притомъ не 
только ‘въ оффитальвой” но’и въ’ неоффищальной’ части: 
„Оффицаальная часть ихъ; справедливо’ зам$чають Ряжскя 
Епарх.› ВЪдомости: (1888 г; № 1-й) есть” выразательница, 
жизни ‘и ‘дфятельности  ‘епарх1альнаго ‘начальства и епар- 
хальныхъ учреждений” ?); неоффицщальная же‘есть вырази- 


') Си. Пенз. Е. В№д., 1873 г. № 1 1331г. № 2 
1882 г. № 1-й. 

*) Самарск. Е. В%д. 1888 г. № 1-й. 

*) Особенно’ таковымъь органомъ должны были сдЪфлатьея ве 
впарх1альныя вфдомоети съ’ издашемъь при Св. СинодЪ „Церков- 
ныхъ Вфдоностей“, обязательно получаемыхъ причтомъ каждой 
православной церкви, и прекратившихъ нужду въ печаташи на 
траницахъ епарх. органа общихъ церковно-правительственныхъ 
постановлений и извфетй, 
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тельница жизни и дФятельности . приходскаго ‘духовенства, 
его. нуждъ, радостныхь и печальныхъ событй. Оффищаль- 
ная часть есть какъ бы голосъ ‘праващей епарх1альной 
власти къ подчиненному духовенству; неоффищальная часть 
есть. отголосокъ › епарх1альнаго духовенства и выразитель 
нуждъ его. Такимъ образомъ, поередствомъ ‘епаох1альнаго 
оргава выполняется  взаимодЪйстве между епарх!альною 
взастю. и пряходскимъ духовенствомъ. КромЪ. того; посред- 
ствомъ епарх!альнаго органа. совершается обм$нъ мыслей 
въ приходскомъ духовенств®. другъ съ другомъ, посредствомъ 
вего опытные пастыри и дФлятея съ другими своею опытно- 
ст1ю и. достигаютъ единства, дЪйствован!я“. „Люди мыслящие; 
знакомые. съ современными успЪхами просв$щеня (скажемъ 
словами нашего. покойнаго Архипастыря, Преосвящепнаго 
Антоня: 1-го), вносятъ ‘Свои мысли и познаня‘ въ ‘этоть 
органъ, а друге  черпають изъ него эти мысли и знавйя... 
Одви. чрезъ епарх. органъ. могуть. спрашивать. отъ. другихъ 
совЪтовъ и, вразумлен!й въ. недоум$нныхъ случаяхъ; друше 
давать эти совЪты и. руководства“ (Пенз, Е. В.-1866 г: 
ч. оффиц; стр. 209). Если же  Епархальныя ВЪдомости 
служатъ органомъ  взаимнаго обмЪна мыслей. для’ духовен- 
ства, т0-он%, какъ мы замЪтили; составлаютъ. ‘общее ‘дЪло; 
а ‘общее дЪ10‹ должно си - исполнатьса общими ‘силами; 
Поэтому редакц1я какъ прежде обращалась, такъ и теперь 
обращается къ духовенству съ просьбою оказать свое 
просвфщенно-дфятельное участе въ издав1и епарх!альнаго 
органа. Н$которыя лица, изъ епархлальнаго духовенства и 
раньше ‘сочувственно относились къ предложению редакпли, 
присылая ‘свои литературные‘ труды ‘для  ‘помфщен1я въ 
епарх1альномъ органф. Велательно, чтобы и ‘на ’будущее 
время, въ новомъ набтупившемь съ текущато года пер1одь 
РВъЪдомостей число сотрудниковъ не умалалось, а увеличива- 
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зось новыми ‘лицами. Конечно; редаклия ‘не можеть обфщать, 
что всякая’ статья; какая будетъ ей доставлена, непрем®нно 
папечатается.” Будуть по’ прежнему печататься’ лишь” 13 
статьи; воторыя’ подходать къ программ5’ В домостей “и 
окажутся: полезными въ’ томь или ‘другомъ ‘отношени, ‘хотя 
бы потребовали исправлений, отъ которыхъ редакщя никогда 
не. отказывалась. 

Постоянные! читалели Епарх1альныхъ В домостей не могли 
не замфтить; ‘что если`въ прежнее время ‘онЪ’ наполнялись 
преимуществевно: пропов$дами и статьями общаго богослов- 
скаго‹или церковнаго характера, то въ’ послфднее ‘десяти- 
лье; отведя для‘ поученй особое’ ‘м$ сто “(въ ‘приложен!и), 
и ‘ве отказывая” совершенно: въ’ помфщен!и 'обще:богоелов- 
скихъ. статей; ВЪ домостизоднакожъ, открыты" по’ преимуще- 
ству для такихъ статей, которыя имфютъ жизненно-практиче- 
ское значене для духовенства епархши. Таковы, наприм., 
историко-статистическля изслфдован1я о религ!озно-нравствен- 
номъ состоян!и кавъ русскихъ, такъ и инородцевъ, обитающихъ 
въ предЪлахъ Пензенской епарх!и; ‘м$ры, предаринимаемыя 
мЪетвымъ духовенствомъ ‘для ‘возвышен1я ‘религ1озно-вразв- 
ственнато уровня’ своихъ прихожан и‘ для’искоренен!я 
народныхъ  суевр1й; повЪрй и предразсудковъ;‘ историко- 
полемическ1я статьи ‘по’ мЪстному’ ‘расколу; некрологи 
почившихъ пастырей’ церкви съ’ ‘краткою характеристикою 
ихъ о дъательности; евЪд$в1я о ходф’ учебно-воспитательнато 
дВла въ ‘духовныхь! и’ ‘церковно-приходскихъ школахь‘ и 
обсужден1е относящихся сюда ‘вопросовъ; замфтки по 
вопросамъ пастырской практики и проч. Кромб'такихъ статей 
современнахго ‘интереса, редакция охотно продолжаеть давать 
мЪстог изслф довашямъ по’ истор1ит мфстнаго края,’ особенно 
церковнаго” характера: ›Изъ ‘представленнаго выше ‘перечкя” 
валунзйшихь’‘остатей; помфщенныхь ‘въ ”ВЪдомостяхъ‘ 3% 
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прошлые годы,. можно видЪть; ‘что’ ‘уже сизслВ довано ‘и ` что 
остается изслЪдовать въ этомъ отношени. Мы видЪли, что 
у насъ еще вЪть б1ографй двухъ умершихъ Архипастырей; 
не имфетъ. описав1я одинъ изъ женскихъ монастырей, изъ 
церквей описаны. только  'Пензенск1я; ^ Вознесенская въ 
Красвослободской женской ОбщинЪ,; да’ пансюнная въ г: 
Чембар$ (ВЪд. 1876 г. № 20), но безъ сомнфшя въ”епар= 
хи есть и друг1я церкви, зазачательныя въ историческомъ, 
археологическомъ и другихъ отношеняхъ, в ‘потому достой- 
ныя печатнаго описан1я. Вотъ предметы, на’ которые могли 
бы обратить ‘преимущественное: ‹ вниман1е: ‘лица; желалощя 
своими литературными ‘трудами сод$йствовать дальнфйшему 
поддержан! и усовершенствован1ю' „Пензенскихъ Епарх1аль- 
ныхъ ВЪдомостей“, нывЪ вступившихъ во второе двадцатиз 
пятилф те своего издан!я. 


Село Рамзай, пензенскаго уЪзда. 


Увеличивающееся: годъ ‚отъ. году число жаждущихъ образо- 
вав1я, аснфе  всакихъ. словь свидфтельствуеть о томъ; что 
польза грамотности ‹ проникаеть въ сознане. народа: все 
‚глубже и глубже и, кажется, не далеко ‘то время, "когда 
вопросъ ‘объ обязательномъ обученйи: разр шитея самъ собою 
и когда ‘обществу придется только считаться съ вопросомъ 
о средствахъ къ удовлетворению вс$хъ. стремящихся полу- 
чить ‚образоваве. Вчастности жесмы; рамзайцы, и сейчасъ 
уже ‹ поставлены ‘въ положен1е вовсе ‘нежелательное въ 
такомъ важномъ дфлЬ, какъ народное образоване; именно 
должны признать, что существующаго у насъ однокласснаго 
училища министерства вароднаго: просв$щен!я недостаточно, 
чтобы вмЪстить всфхъ ищущихъ просвЪщен1я. Училище это, 
несмотря на свою помфстительность, кавъ говорится, бит- 
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комъ набито и учителямъ приходится ‘приб$гать къ ‘такой 
крайней м5рЪ; кавъ пр1емъ новичковъ по жребю. Между 
тмъ число желающихъ учиться растетъ съ каждымъ годомъ. 
Тавъ, напримЗръ, въ 1889—90 учебномъ году было вовхъ 
учениковъ 100, изъ которыхъ 85 мальчиковъ и 15 дЪво- 
чекъ, а въ текущемъ учебномь году `всЪхъ учевиковъ 112; 
изъ которыхъ 100 мальчиковъ и 12 дёвочекъь и многимъ, 
а именно: 45 человЪкамъ все-таки, за. недостаткомъ’ пом}- 
щен!а, пришлось отказать, Всяв!й. согласится, ‘что ‘подобное 
явлене нельзя признать нормальнымъ и устранить ‘его такъ’ 
или иначе есть нравственная. обязанность общества; Чишу- 
щему эти ‘строки; при разговор со многими ‘изъ ‘рамзай- 
скихъ › обывателей, не’разъ ‘доводилось выслушивать ‘пред: 
положен1е 0. необходимости  преобразован!я ‘ настоящаго 
училища въ. двухклассное, или ‘открытя еще’ особой— цер= 
ковно-приходской или: земской школы’ для дЪвочекъ, или! 
для. дътей обоего. пола, куда: бымогли ‘поступать ^ дфти, 
овазавиияся непринятыми въ существующую школу) нокъ 
осуществленю этой благой мысли не видится пока някакихъ 
приготовленй, Между тмъь; насколько ‘мы’ могли заключить 
при ближайшемъ, знакомслв5 съ интересующимъ ихъвопро- 
сомъ, все дБло останавливается за ‘небольшимъ:” ‘за .‘отсут- 
стыемъ. инищативы со сторовы лицъ, ‘которые; Въ” силу 
своего: служебнаго положентя, обязаны, казалось бы, пещись 
объ общественныхъ интересахъ. По’ крайнЪй мЪрЪ до сихъ 
поръ вопросъ объ открытш. ‘вовой школы или объ открыт и 
второго.’ класса при существующемь училищ ни разу’ не 
быль. возбужденъ. ‘на сходахъ,” несмотря’ ‘ва’ то; что `0бъ 
этомъ.. преподаватели. м$фетнаго ‘училища, вакъ” говорится, 
глаза намозолили всфмъ, но всЪ ихъ-заявлен!я остаются 
гласомъь вошющаго въ пустывЪ, иначе! вопросъ этотъу можеть 
быть, давно быль, бы разрЪшенъ въ:благопраятномъ ‘емыса$, 
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къ ‘общему ‘удовольств!ю. Рамзайское' общество’ ‘ве ‘можеть 
имЪть/ освовательныхъ › причивъ ‘къ отказу въ приняти на 
себя необходимаго на содержан!е’ ‘или ‘второго’ класса, или 
новаго училища расхода; такъ какъ въ п0с001е министер- 
ства народнато’ просв5щен!я на содержаве существующаго 
училища общество’ даетъ каж доголно только 200 руб. Для 
такого  многолюднаго села; какъ Рамзай (въ РамзаЪ почти 
три. тысячи‘ душъ’ мужекаго пола), подобную сумму не только 
нельзя ‘назвать значительною; но наобороть ‘можно ‘назвать 
весьма мизерною: 

- Правда, что’ по ‘случаю недорода  хлЪбовъ’ и дешевизну 
ихъ за ‘посл дн1я три— пять лфтъ, каждый новый расходъ 
для общества быль бы ‘обременителенъ; но’‘не надо забывать, 
что Рамзаю принадлежить 4 водяныхъ мельницы, за кото- 
рыя  каждогодно общество ‘беретъ ‘аренды боле тысячи 
рублей, и‹еще около ‘села Безсоновки, пензенскаго ‘у$зда, 
есть ‘участокъ земли, за“который также ежегодно общество 
береть аренды до’500`руб. КромЪ того, часть расхода по 
содержаню. 2-го ‘класса приметь на себя министерство 
народнаго ‹ просвфщен!я, а если откроется новая школа, 
то часть расхода“нав$рное не отказалось бы взать на себя 
земство, ‘значить; вся бЪда—только ‘начать дВло, а сред- 
ства, вайдутся. Къ тому же, и денегъ-то 60 стороны 
общества требуется ‘не. много,—какихъ-нибудь 150—200 р. 
каждогодно (конечно кром$ отпускаемыхъ 200 руб.), такъ 
какъ второйоли классъ или’ новую школу можно открыть 
въ: общественномъ ‘здаи, въ которомъ прежде помфщалось 
травтирное заведен1е; или‘ же въ церковномъ домЪ, который 
преждеослужиль: квартирою одному ‘священнику, но’ въ на: 
стоящее, время для священника выстроенъ новый  домЪ. 
Нашло же’ общество средства увеличить жалованье своему 
сельскому ‘начальству  (волостному старшин, писарю, его 
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помощнику и сельскому! тарост8) на 314 руб. въ Родь. 
На эту сумму можно содержать цфлую школу. 

Будемъ надфяться; что высказанное нами предположение 
осуществатся въ ближайшемь времени къ общему удоволь- 
ствйо. Конечно, наши пастыри не откажутся побуждать къ 
этому общество какъ съ церковнаго амвовна, такъ и при 
всякомъ собес®дован!и, Особенно желательно было бы откры- 
16 церковно-приходской школы и притомъ женской. Въ 
нашемъ селВ 3 церкви и два священника, два дакона и 
псаломщикъ, а между тёмъ т сихъ поръ нЪть ОВ 
приходской школы. 


ОБъяЯвВвлЕНГ.Я 


у ректора Казанской духовной Семинар! архимандрита 
Нинанора можно получать слВдующ1я его издав1я: Изображе- 
не Месси въ Псалтири ц. 2 р. съперес. О св. Евавгели 
и Евангелистахъ ц. 95° К. 6 перес. Нравственное Богослоше 
ц. 80 к. съ перес, Объяснеше Соборныхь, посланй ц. 70... 
съ перес.. Слова и.рЪчи. ‚съ. присоед, 3-хъ. |/внЪборослуж.. 
бесЪдь Ц; 2 р:16Ъ .перее./ О. пост оц: 5 обв перес, 10° 
трудв‘итотдыхВ що 15 к. иеъ’’ перес. < Краткая Истор1я 
Астраханской епарх1и пр. въ ‘перес. Астрахансюй 
Каоедральный соборъ Ц. 40` к. съ перёс. Святыни Казани. 
(вь 11 кн.) безъ пер.. 50 к. ВЪ пер, 1 р. съ перес. Св.. 
Казансые  Чудотворцы, ц. 10,.к, съ. перее. Казанск:е, Архи- 
пастыри: Зови съ гперес.,Казаневе»церкви и’ чет 
(въ 4 ин) ц. 20 к. сь перес. .Н 
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_Вь Самарф на колокольно-литейнымъ заводф принимаются 
заказы на отливку колоколовъ всевозможнаго  вЪса, изъ 
матер!ала отъ завода и оть заказчика, м®няются разбитые 
колокола на новые, На заводЪ имЪфются въ продаж готовые 
колокола разнаго вЪса изъ самаго лучшато малер1ала, 
Заводъ помфщается въ губернскомъ городЪ Самарф, бдизъ 
станци Оренбургской желЪзной дороги. Обращаться, съ 
заказами и за покулкою готовыхъ .колоколовъ можно ВЪ 
заводь, и кЪ владфльцу завода Василио Ермолаевичу 
Буслаеву, имфющему магазинъ мануфактурныхъ и. мЪхо- 
выхъ товаровъ, на Алексфевской площади въ дом Шабаевой, 
Тутъ-же покупають красную м%дь и разбитые колокола. 
На бызшей въ 1890 году научно-промышленной выставкЪ, 
въ Казани, заводъ нашъ получилъ за выставленные тамъ 
колокола въ награду! за трудолюб1е и’искусство большую 
серебряную медаль, | 





Настольный Эяциклопедичеснуй. Словарь — объясневе СловЪ 
по ВСЁМЪ. ‘отраслямъ человЪческаго знан1я, издаве А. Гарбель 

и К°. Главная контора: Москва,” ‘Тверская, `Б. Гнфздников= 
ом пер’, д. Мартыновой. Словарь выходить приблизительно 
2 ‘разавъ мВсяцщь отдбльными выпусками. Цна отдфльныхъ 
выпусковъ .40-и!30-кон; (Вышао уже ‘шесть. ‚выпусковъ): 
Безплалныя, приложев!я: географическая, карты; хромолило-,. 
графиаческ1я картины, разнообразныя рисунки, портреты 
историческихъ русскихъ и иностранныхъ дЪятелей на раз- 
ныхь поприщах, виды и планы русскихъ губернских и 
важизйшихь ‘европейскихъ городовъ, изображен!я животныхь, 
раестенй, торъ; замфчательныхъ ры пещеръ ин’ проч 
и проч. (ня 

Русская печать весьма лестно отзывается о _вазванномъ 
словарЪ, и изъ болБе 40 отзывовъ приведемъ только сл$- 
дующия выдержки: н 
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}Кому ‘изъ нашихъ и читателей ‘неизв ство, какую’ ‘необ 
ходимую” каждому ‘грамотному. ‘человЪ ну! книгу. ‘составляеть 
энциклопедическ1й словарь? Такой трудь обнимаеть 6060 
популярно и сжато изложенный матераль по всфмъ отра- 
слямъ челов$ческаго знан!я, отвлеченнаго и положительнаго. 
Энциклопедическй словарь есть современное справочное 
пособ1е, которое на десятки тысяч Г даетъ точный 
и иногостороней ‘отв. 


Поэтому нельзя ‘не относиться ‘сочувственно къ предириня- 

томуивъ недавное ‘время уНастолвному эвциклопедическому 
словарю‘ издашя, Аз ‹Гарбель и _В9*, 70) первомъ  выпускв 
котораго мы! -можемъ, сказать, ‚что. это... издане 1 об щаетъ: 
едфлаться настоящим сокровищемъ домашней библотеки 
и не должно отсутствовать ни въ одной мало-мальской 
интелигентной семь$“. „Моск. Иллюстр. Газ.“ № 52. 

„Видно, Что ‘умфлая’ рука ‘руководить ‘составленемъ 
Словаря и судя по первымъ двумъ, выпускамъ это будетъ 
настольная справочная. книга, ПАЙОТВИлольНо ‹ необходимая 
каждому интелигентному человЪку“. Московсыя ВЪдомости“ 
№ 173. 

„Словарь составляется толково и своему назначеню, судя 
по началу, удовлетворяеть въ достаточной стенени. ВвЪш- 
ность издан!я очень хороша“. Руссмя ВЪдомости“, № 165. 

Подписка принимается исключительно въ главной контор 
на 10 выпусковъ (отъ 5 до 15 в.): на лучшей бумаг съ 
доставкой и) пересылкой 4 руб., на обыкновенной бумагЁ 
3 рубажоДли! удобства иногороднихъ подписчиковъ, словарь 
можеть высылаться имъ съ наложеннымъ платежемъ, при чемъ 
къ подписной цзн% прибавляются 20 к. за почтовые расходы. 

Словарь этотъ отв$чаеть на вопросы: антропологи, архе- 
‘отрафи, археологи, астроном, ботаники, военной науки, 
всемрной истори, геегнез1и, географ1и, гидротехники, зооло- 
ти, искусствъ, коммерческой науки, всеобщей литературы, 
литограф1и, математики, медицины, минералог!и, морскихъ 
дълъ, палеонтологи, петрографи, политической экономи, 
пбихоломи) соцоломи; ‘телеграфи, `теолоти,  технолот?и, 
типографум, товаров дёня; фазан филолотия философии, - 
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фвнансовой. науки, фотографии, хими, художественной про- 
мышленности, электротехники, Зои ыы ржи» 
денщши и Т. од. 


ГАРМОТУМЪ (или фистармоня) Американской работы, 
извЪ стнзйшей фабрики Месона и Хемлина, о 12 регистрахъ, 
большой силы и очень хорошаго това, стоющ, 425 руб., 
продается. съ значительною» уступкою и разерочкою денегъ. 
Рекомендуется въ ‘особенности любителямъ церковной музыки” 
и ‘пн!я. Пенза; Введенская улица, домъ’ №51: 


ОГЛАВЛЕНЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ, 


1. Двадцатнаятиль ие (1366—1890) „Пензенскихь Вар альныхь Вфдомостей“, | 
(окончание). 2; 9525 Рамзай, пензенскаго ‘уЪзда. 8. Объявленя, 


Ре | акт о ‘ы: А. Ноповъ. 
г Ро Ён. Смириовъ. 





Дознолано щ ценз. Нате: 15, оо 139 т: норе рава иорот: с. АР 
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